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Resumo

O presente artigo objetiva discutir o processaalestrucao e expansdo do Império Romarjo

bem como suas formas de legitimacdo. Nds tambécumos demonstrar como, porqué, quandq e
onde o Império Romano foi afetado e falhou.
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Abstract
The aim of this paper is to discuss the processooftruction and expansion of the Romgn
Empire, as well as its forms of legitimation. Wealintend to demonstrate how, why, when and whe

the Roman Empire was affected and failed.
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O objetivo deste artigo € refletir sobre as “estratégiasité@e 2003: 99) que
caracterizaram a experiéncia imperialista Romana, tornatrdparium Romanurama
das mais vastas e coerentes construcdes politicas e militahéstéria da humanidade,
assim como daquelas que indicam a descaracterizacdo do dominialirRoenano.
Esta tematica é relevante para a construgcdo de campo de iexeidlistoria
Comparada de acordo com o Modelo Vernant & Detierpms nos remete ao estudo
das condicdes que propiciaram a formacao, sustentacao, reproducao eydedagie
Império Romano. Tais questbes formam um conjunto de problemas comuns as
experiéncias imperialistas da historia. Desta forma, o projetmtegra a linha de
pesquisa sobre Historia Comparada das Instituicdes e FormasaBaditi Programa de
P6s-Graduacdo em Historia Comparada do IFCS.

Uma observacao se destaca no tocante a este tipo de estudo cempetatha
uma Unica e uniforme experiéncia de imperialismo e nem tdo pouco essusdae
globalizacdo apresentam a mesma natureza. Porém, ndo compartitfeaaimsacéo
daqueles que defendem uma grande descontinuidade entre 0 mundo antigo e 0 nosso,
pois concordamos com Hingley (2005: 6), quando afiqgua os estudos do mundo
contemporaneo criaram uma perspectiva ahistérica do presente, considerando a
cultura classica como o “outro” e transformando o passado como impenetravel e
inatingivel para nos no presente.

Nossas pesquisas sobre a experiéncia imperialista Romana nosalafamar
gue o Império Romano representou uma experiéncia observavel de intertigéd c
sobre uma vasta area territorisimbolizando uma ordem mundial fundamentada em
configuragBes juridico-politicas e morais, concebidas como eternaessagas para
garantir a paz e a justica. O estudo destas questfes nos remete ao termo Ramanizaca

Os resultados das nossas pesquisas nos levam a refutar a logiraade
Romanizacéao progressista e uniforme, cujo conceito implica na idé¢mndéréncia de
cultura, de mudanca cultural por imitagdo, partindo-se do suposto abandono da
identidade nativa pela adocao da cultura Romana como um ato positivo adieljlupre
significava prazer e paz. Momento que significou uma barreira temparglarte
Ocidental do Império entre a organizacdo tribal da chamada |IdaderrdoeFa sua
incorporacdo a sociedade Romana. Th. Mommsen (1874) e F. Haverfield (1905)
construiram a idéia de que a divulgacao e a adocéo dos padrdes drtinraigs eram
entendidas como sendo mais avancada e mais "progressista” e, portartto ntpia
era adotada pelos nativos maior seria a sua presenca. Estaeftat@oa ideologia
imperialista Britanica, perante a qual o conceito de progresseestarligado ao do
Império Britanico. Esta perspectiva marcou os estudos arqueoldgisosseavacoes,
pois a teoria e a metodologia de andlise estavam baseadas naoop@sicd entre duas
categorias: civilizado e primitivo (MENDES, 1999: 307-325). Adotamos umainaost
de redefinigcdo do termo Romanizagéo com base nos estudos de G. Woolf (1998, 2001) e
de Sian Jones (1997) e, portanto, associamos o0 termo Romanizacao apl®smulti
processos de mudancas socio-culturais multifacetadas em termsigndicados e
mecanismos que teve inicio com o relacionamento entre os consideraliosspa
culturais Romanos e a diversidade -cultural provincial. Foram simatterde
processos de mudancas socio-culturais desiguais surgidos atravéscamasientos,
também, desiguais entre o poder imperial dominante e os diferentes goguas das
comunidades submetidas. Logo, € imprescindivel a andlise de documentagfiorde
material, pois expressgpaaxisdestes processos de interagao social.

Os processos de Romanizacdo devem ser estudados numa dinamica de
assimilacao, ajustamento, conflito, negociacao e resisténcia e adwrgra a dinamica
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de manutencdo e reprodugao do sistema imperial Romano. Dependiam, portanto, da
conexdao entre poder imperial e cultura, a qual passou a ser rompidti; dopseculo
[ll, diante das crises enfrentadas pelo Estado Romano.

De certa forma, podemos dizer que o nosso olhar sobre a experiéncia
imperialista Romana resulta em grande parte da nossa consciémsodre os recentes
processos de globalizacdo. Estes processos levam ao enfraquecimeoto e
esfumacgamento dos Estado-nagcdes soberanos e se caracteriza gorauagio militar
e, de acordo com (Hardt e Negri 2003: 28)mo fonte de definicdes juridicas para
projetar uma configuracdo Unica supranacional de poder politicOu, conforme
afirma Pablo Casanova (2005: 74 hoje estamos assistindo a constru¢cdo de um
império mundial pelo complexo militar-empresarial dos Estados Unidos (.pjdgto
de Império corresponde as mais avancadas politicas imperialistas e capitalistas (...)".

Em contraponto, tal situagcdo gera problemas complexos e contradicbes novas,
responsaveis pelos grandes conflitos politicos e militares. Promexausdo daqueles
gue se encontram fora do modelo global, acirrando a resisténcia, na mediglae
fortalece as identidades nacionais e locais.

O Império Romano significou, desta forma, um material de estudo para a
praticas imperialistas e 0os processos de construcéo e definigientidade da Europa
Ocidental, na medida em que fundamentou a imagem de sua superioridadé ewa
sua ‘missdo civilizatéria”, servindo aos interesses nacionalistas e imperialistas dos
Estados Europeus modernos. Ademais, o Direito Publico Romano deixou um
fundamental legado para o Ocidente sobre a formacédo do poder e ddadgimio seu
exercicio que contribuiu para a organizacao e unidade dos Estados Europeussnode
assim como, dos Estados Unidos da América. Antonio Negri e Michaét {2803:
180ss) demonstram, com base nos textos de Polibio, a proximidade entgiade
expansionista e imperialista de Roma e a dos Estados Unidos ded\reéfatizando
as antigas genealogias da globalizacdo pds-moderna.

Por outro lado, o Império Romano também estimula o estudo dos problemas
complexos gerados pelos processos de globalizacdo. Talvez o conceiaren&do
para definir a tipologia de dominio do sistema imperial Romano sejde o
mundializacdp o qual, de acordo com Laplantine e Nouss (2001), acentua a
heterogeneidade, permitindo enfocar a inexisténcia de uma politica edeeigio
econdmica e o desenvolvimento das praticas de didlogo cultural, que femorexe
presenca de grandes desniveis socioecondmicos e a manutengéo da divarsidatie
dentro das fronteiras imperiais. Sob esta Gtica o termo globalizes@ria mais
associado a idéia de homogeneidade, alicercada pela sua conotacdo aleoldgic
especifica em relacdo as posturas politicas que possam garalggenvolvimento
econdmico, a integracao e a insergao internacional. (Cardoso 2005: 47ss).

O Império Romano sobrevive na histéria como um “modelo cognitivo” de
identificagdo de Império, dando origem a reflexdes gerais sobre azsatlos homem e
da sociedade, bem como acerca das forcas morais e naturaiseguesassn a duracao
ou provocaram a derrocada de um determinado sistema social. Aptesantariedade
complexa de semelhancas e diferencas com situacdes da nossa cameiagde, as
quais contribuem para um melhor entendimento do nosso tempo present&Eoassjm
0 presente interage na forma como construimos o estudo do passado.

Certamente, este é um forte motivo para a apropriacdo da Antigirdatkna
pela industria cinematografica norte-americana e sua releiture uma forma de
manter ou criticar ostatus quo(Mendes 2005: 480-489). Sob esta 6dtica também
podemos entender a recente criacdo pelo inglés Bruno Heller do samilamtrio
ROME, filmado nos estudios da Cinecitta e exibido pelo canal de televisdo HBO.
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As matrizes historiograficas construidas no final do século Xi& @rimeira
metade do século XX nos passam uma imagem da acao imperialistm& de forma
céntrica, descritiva e unilateral sem a preocupacdo de considegapel das
comunidades dominadas e a diversidade de situacdes regionais surgidasspmstas
ao impacto da dominacdo RomaNauitas vezes, estas abordagens reduzem o Império
Romano a uma entidade politica homogénea e estética.

A idéia que temos de Império Romano deve ser entendida como uma canstruca
que foi usada para unir e dar simbolicamente sentido e coeréncia exosas
experiéncias. Olha-lo como uma construgcdo ndo € negar a sua exigéamiander a
forma pela qual esta existéncia foi criada historicamente peodezida pelo
conhecimento e pela ac¢do. Logo, refutamos a no¢édo de que o Império tersesngicsd
uma unica realidade, uma totalidade cuja explicacao possa ser realugidaonjunto
bésico de principios organizacionais ou de for¢a coercitiva (Barret 1997: 51-64).

Diante dos limites deste artigo procurarei abordar os aspecEsciess que
possibilitem uma melhor compreenséao sobre o qué foi o Império Romano.

Logo, tenho como objetivo demonstrar que o sistema de dominio imperial
Romano corresponde as caracteristicas fundamentais apresentadagrpeblogo T.
Bartfield (2001: 10-41) como definidoras de um Império, a saber:

existéncia de um sistema administrativo para eaplardiversidade, seja
econdmica, politica, religiosa ou étnica; estaliglento de um sistema de
transporte destinado a servir ao centro imperiifane economicamente;
criacdo de um sofisticado sistema de comunicacde parmita
administrar diretamente do centro todas as ardasetidas; manutencao
do monopdlio de for¢a dentro do territério impegasua projecéo frente
as regides externas; construcdo de um “projeto riapague impdem
certa unidade através do império.

A expansao territorial Romana € revestida de caracterigirégsias que a
diferenciam dos processos de expansdo dos outros povos da Antiguidade. Foi um
fendmeno de longa duracdo, com ritmos de intensidade variada, que se eiteddew
V° século a.C. até o século Il d.C., com as campanhas militaresa@gmd. Roma
atingiu, sob esse imperador, a extensao maxima de seu Império, dearexacao da
Décia, da Arménia, da Mesopotamia e da Arabia (Mapas 3 e 4).

Tal processo de expansdo néo foi, no nosso entender, planejado. A agao
imperialista Romana manifestou-se através do estabelecimemtoadelacdo de poder
obtida, inicialmente, por meio de aliancas razoavelmente iguaitsiatetorados,
formacdo de zonas defluéncia até a submisséo total pela guerra do adversario e,
anexacdo de seu territorio. Configurou-se, assim, um tipo de relacionaemtrd o
centro de poder decisério, as areas integradas, semi-perif@easemais longinquas,
caracterizadas por diferentes niveis de submisséo e exploragéo.

Através da anexacao do territorio conquistado, a fronteira que sepasgiaca
diretamente administrada por Roma e o0s territdérios estrangeirogeurse
constantemente, fazendo com que areas mais distantes fossem sotroadantato
com o mundo mediterraneo.

Concomitantemente a expansao territorial, as transformacdes sodioecas e
politico-militares, possibilitaram o desenvolvimento de (sistema de economia
imperial” (Schiavone 2005: 88), a incompatibilidade entre um governo republicano e o
aparato administrativo centralizado no Senado, nos Magistrados e easbisas e a
manutencéao das relacdes de poder lideradas pelos patraressptdlica denominados
de principes civitatis.Logo, a passagem da condicdo de Roma de uma Cidade-Estado
para uma cosmopolis levaram a faléncia das instituicdes republiczmanedida em
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gue se consolidava a forma de poder pessoal militar em torno da figerackps, e a
expressadmperium Romanunpassou a significardo sé o espaco no interior do qual
Roma exercia o seu poder, como este mesmo pd@eithal 1993: 9). Ou melhor,
surgia a nocao demperiumcom o duplo significado politico e territorial, a qual foi
apropriada pelo mundo moderno. O termo passa a ser sindninrbgjecivitase res
publicae conforme afirma Richardson (1991: 9), foi por meio do exercicimperium
sobre todo o0 mundo romano que a monarquia retornou a Roma.

A gradual estruturacao do sistema politico do Principado (27 a .C.- 193ad.C.),
gual pode ser caracterizado como um regime politico hibrido que mmsividades
com permanéncias, quer dizer, conserva as instituicdes republicasass nwoca sob
a tutela de unprinceps(Mendes 2006: 21-51). O seu funcionamento estava baseado na
idéia de “contrato social”, um pacto, uma concoérdia entre as é&lepsinceps.

N&o houve uma clara demarcagéo entre a era Republicana engperall A
admiracdo pelos herdis, pelas realizac6es e a sobrevivéncia deseégedlicanos na
mentalidade dos romanos impedia que se tivesse a nogédo de descontinamtadie, f
com que a toda a tradicao republicana, iniciada por Phlébgual justificava as guerras
e a expansao territorial por intermédio das concepcoegttlie causa bellum justum
laus imperij imperium sine fine dadivina missédo de Roma como protetora e difusora
do mundo civilizadofosse registrada na auto-biografia do Imperador Otavio Augeisto
colocada sob a égide da nova ordem, por ele criada e garantida.

Logo, a histéria republicana foi unida ao Principado, uma vez que o
republicanismo havia se esgotado como forca politica e institucionahnf®grera
preciso suportar a dominacao duoelhor para o bem de todasEstabeleceu-se, assim,
estreito laco entre a paz e o poder de um chefe sébio, racionelswid providencial,
conforme Otavio Augusto € descrito na Eneida de Virgilio.

Roma passou a ser representada peloceps na condicdo de agregador do
sistema de valores e peculiaridades culturais que significavapadrao de perceber,
crer, avaliar, agir e desenvolver um codigo de categorias destinad@ndarord
desenvolvimento das relacfes de poder, as quais envolviam todos os plaatidatiere
social, do econdmico ao cultural, do social ao politico, mas se encontravam
condicionadas por forte assimetria estrutural que privilegiava Rongeimentos das
areas provinciais ou periféricas.

Com o intuito de definir a dindmica de manutencdo e reproducdo do sistema
imperial Romano, recorremos aos axiomas gerais do modelo de ceetitegapde |.
Wallerstein em busca de uma conceituacao para a dinamica da defeeridtente na
experiéncia imperialista romana. Sua adaptacao para aplicagémaidade defende a
formacdo de um sistema mundial (Frank e Gills 1993; Frankenstein 16@ifarijls
1987), o qual serd a premissa béasica para se estabelecer ulbriegeilire forcas
externas em termos globais, que ndo pode afastar a percepcao comEseateres
locais e a politica de apropriagdo e controle que gera identidadestuttdes
historicamente. Assim, pretende-se explicitar a inter-relacdoa ecrescente
interdependéncia, desde o inicio do primeiro milénio, entre os estadosresicle
(Fenicios, Gregos, Etruscos, Cartagineses, Romanos) e suas @aewseat quais em
graus distintos foram incorporadas como &reas periféricas as eaencggionais
dominadas por estes Estados.

Toda a logica do conceito esta na questdo do processo de acumulagcdo como
fundamental para a generalizacdo de desigualdades sociais, a geethtapuen carater
expansionistgara a obtencdo de recursos humanos e materiais (terra, agua, produtos
primarios, metais e outros); busca de “mercados” para a trologeecdo de produtos e
do controle de corredores das interagcdes comerciais e cultuesiseigionais. Deve ser
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ressaltado que diferentemente do atual conceito de mercado como qalpalaede
forma rigida pelo sistema de precos, podemos dizer que na Antiguidamieizcoes
econbmicas, sociais, politicas, ideoldgicas e culturais foranspsngaveis pelo valor
gue o comeércio adquiriu.

O processo de acumulagéo (estatal ou privado ligado ao tributo, ao botim, aos
bens de troca) é a forca motriz para a formacao dos ciclos hegemérpara a ordem
dentro do mundo. Configura-se umfacumulagéo interpenetrante” que liga as
sociedades ou os respectivos processos de gerenciamento de excedesttesi@s de
exploragdo e opressao por classe ou género, as instituicdbes do Estadoneraia.

Neste sentido, a transferéncia de troca de excedente ndo é cionegtento neutro
socialmente, e nem politicamente, mas profundamente sistémico.

Tal raciocinio l6gico modelar aplicado as varidveis Romanas nos t@ermi
entender as etapas da expansdo Romana, ou seja, a gradual transfdesag@as
periféricas em semi-periféricas e, posteriormente, incorporadiasa condicdo de
provincias. Tal dindmica de ampliacéo territorial da soberanian@s®baseia na idéia
central da existéncia de relacionamento entre varias entidagamaie para a
mobilizacdo de recursos controlados por uma area centralizada, sentiyagdo
regional ndo baseada em fronteiras estanques e sim na concepc¢ao de interdependéncia.

A integracao é formada por uma variedade de relag6es de explorae@ardes
materiais e humanos, sendo a fungdo da periferia servir ao centroitjEpgEEra
assegurar seu funcionamento e manutencéo, através de uma rede déétediemcas
politicas articulando os interesses das elites do centro e ditdadaeais. Esta rede é
politicamente motivada e dirigida mais para o controle de pessoas do que nagaterve
direta nas condi¢des tecnoldgicas e no intercambio de mercadoriasurdzaadas
relacbes de exploracdo ndo pode ser interpretada nos padrdes de mm rsigtelial
baseado em motivagbes econdmicas similares aquelas do imperiaehpitalista. O
anacronismo fica afastado, se considerarmos as especificidadesidasis romanas,
no sentido em que ndo se tendeu para a formagdo de uma economia imperial
centralizada, e sim houve uma integracdo entre os distintos sEstroadmicos
regionais, possibilitando o desenvolvimento das potencialidades locaisagdo de
um sistema de mercados inter-dependentes formado, principalmente graidss
centros: Roma, Cartago, Gadis, Alexandria, Antioquia, Efeso.

Neste sentido, conceituamos o Império Romano como uma entidade politica
centralizada, fundamentada numa estrutura celular e concéntrica, poder
hegemonico era exercido através de relacdes de troca de poder & eigue centro,
areas integradas, semi-periferias e periferias, cuja exstéoiccriada e reproduzida
historicamente numa dinamica de exploracdo, de integracdo, de interac@&o
diversidade cultural.

Cabe ressaltar que as relacbes de exploracdo podem ser dividid@ésem
momentos.

A primeira fase estaria relacionada com as etapas da exgams@ma durante
0 auge do periodo republicano, relacionada principalmente com a consolidacdo do
dominio sobre a lItalia e o crescimento das possessfées Romanas, |IRpGaiexra
Panica, quando os ganhos publicos da guerra foram praticamente absorvidos pelas
préprias campanhas militares.

Em seguida, com o alargamento da soberania romana pelas terras bpelmadas
Mar Mediterraneo Oriental e Ocidental deu-se inicio a uma exglodesenfreada
mais como resultado da acg&o oportunista individual do que de uma organizagao
sisteméatica (Mapa 1). Indubitavelmente, a escala de exploracaauadj\éeja por via
da corrupcdo ou da extorsao, seja pelas altas taxas de juros cobrastapnésimos as
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provincias ou mesmo no arrendamento dos servicos pubpotdicani®, tornou-se
fundamental para a formacdo e para a reproducdo da elite céntizaseu sistema
econdmico-financeiro baseado nas guerras de conquista que traziam srigueza
escravos. Ademais, desde meados do periodo republicano se desenvolwthogm
social”, fundamentado no éxito militar, 0 qual concedia ‘aagstocratas romanos a
mais alta estima dos seus concidadaos: a laus e a g(bleRRIS 1989: 17) Isto
corrobora para o entendimento de que a guerra e a conquista eramaglagifna
mentalidade e no sistema de valores ético-politicos da sociedade wuontodo.
Ressaltamos o destaque obtido pelo cidaddao Romano perante os “Outnostoass,
novos mecanismos de ascensao social, surgimento de novas formas deiermgoec

de exploragdo econdmica para os cidadaos e, conforme afirma Schiavone (2005: 124)

“mas também nas camadas sociais mais baixas, nsanu&s que se
alimentava cada vez mais um exército em vias dispianalizacdo (uma
forca armada imperial de profissionais tende sengresrnar-se um
exército de cidaddos marginalizados, regeneradosup@ disciplina
férrea, imposta por uma baixa oficialidade plgvenus e isto vale da
Roma republicana aos Estados Unidos dos dias d§ hoj

O estabelecimento do Principado foi um momento marcado por uma nova
definicdo politica, temporal e espacial de Roma, a qual naturalimgiteou em novos
tipos de relacionamento entréJebs e oorbis terrarum(Nicolet 1983: 163)

Representou o inicio de um sistema de dominio marcado pelo milgapsta
centralizacdo imperial evidenciada pela intervencéo imperialabaracdo do Direito,
na interpretacdo da lei e na administracdo da justica; pelalEgio administrativa
marcada pela criagdo de um corpo de funcionarios imperiais e de seavatarias e
curatelas, as quais formavam um aparelho de Estado que, além deawadori
documento escrito, substituiu o contato fisico entre os cidadéos e as instancias de poder.

O carater essencial da monarquia em Roma e do imperialisrdetésminado
pela transformacao das instituicdes militares.

Durante o final do periodo republicano, os generais recrutavam e sustentava
suas legides, transformando-as em instrumentos de obtencdo e manutencéo do poder. Os
imperadores Romanos sistematizaram e regularam esta peaticaeu beneficio
tornando-se chefes absolutos do exército, procurando assegurara a disoiplina,
abastecimento, o soldo, a concessdo de recompensas aos soldados. Ososegionar
estavam isolados politicamente, separados dos seus generais edjgaths ao chefe
do governo e através dele a Roma, personificada na pessoa do Imperadaoust
ainda mais evidente quando o Imperador Otavio Augusto, no ano 6, criou o Tesouro
Militar, sob sua administracdo direta. O exército passou a depeiigsieamente do
Estado e, por conseguinte, ldaperator. A necessidade de policiar os mares e afastar a
ameaca dos piratas levou a institucionalizagcdo da marinha, compostaggofrotas
instaladas em Ravena e Micenas. Era recrutada entre os libeyoperegrinos, cujo
soldo era menor do que o dos soldados e eram comandadas lpgatusproveniente
da ordem equestre.

E importante frisar que o exército (legibes e tropas auxilfages)profissional e
permanente. Era composto pela populacdo do império inteiro, integrando todos os
cidaddos da lItalia e das provincias e aqueles que nédo tinham a cidasaana. A
submissdo do exército significava, desta forma, a submissdo de toddstastés do
império ao Imperador.

A politica externa de Augusto consistiu no estabelecimentdindes da
Britania, dos Rios Reno e Danubio, do Oriente e do norte da Africa, cmukidecomo
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caminhos de passagem de tropas e suprimentos para exército, caraudeacio e
base de defesa, mas também, de conquista.

Conforme ja afirmamos, ndo houve uma légica pré-estabelecida e nem um
planejamento para as campanhas militares. No Principado, as demisdetacdo a
guerra e a paz eram tomadas pelos imperadores, juntamente cooorsglbeiros.
Inexistia uma classe de oficiais militares ou de um grupo comess® econémico
especifico que pudessem de forma institucionalizada exercer pmssadecisdes
politicas como nas a¢des militares empreendidas no mundo contemporaqesraA
dependia de uma variedade de questbes, as quais envolviam a diplomadas acor
firmados, revoltas, seguranca, obtencdo segura de recursos que pudessem ser
canalizados para o imperador e para os soldados. Além disto, o j@mnaelackethos
social” baseado na gléria militar, formado ao longo do periodo republicano, passou a
ser incorporado ao engrandecimento da reputagdo dos imperadores, contribuindo para
legitimar e reforcar o seu poder perante a sociedade e as Negts |0gica, podemos
contextualizar as campanhas do Imperador Trajano. Logo, podemos afirmaleque,
certa forma, os imperadores romanos tinham consciénca@sto marginalda acao
imperialista, em funcdo do qual, as conquistas se restringiam eas, &cujo
desenvolvimento da complexidade social era suficiente para justdicausto da
conquista e tornar possivetraissao civilizadord de Roma. Os Germanos nao tinham
cidades, viviam em aldeias, eram semi-n6mades e ao sentir@mesgados, fugiam
para as florestas, transformando os confrontos em desgastantes saitalgerrilhas.
Portanto, a idéia de que a época do Imperador Otavio Augusto representoda fi
conquista e de que este imperador se preocupou com a criacdo deafamatirais ndo
€ comprovada pela documentagéo textual e nem pela cultura matedak polinha
administrativa de fronteira nunca inibiu os Romanos de avancar por orgsetivesais
interesses politicos, militares ou econémicos, como foi o caso, porplexeda
anexacao da Britania, da Judéia, da Licia, da Tracia, e das @giGesmania Superior
e Inferior e, das conquistas feitas por Trajano.

O Principado deu inicio a uma politica sistematica de exploragé&gaaizacao
das regides conquistadas, pondo fim ao amadorismo administrativo civiitar m
existente durante o governo republicano.

Os territérios conquistados, sejam na Italia ou fora dela, eraanaglos como
areas legitimas de exploracao, sendo definidos como terras publicasd®omiogo, a
base financeira do governo imperial dependia da absor¢cdo dos recursos gsovinci
através da requisi¢cdo, em nome do governo, e sob a forma de impostos sobre a producéo
da terra e a extracdo mineral, ou ainda, através da compra congpptsotim preco
fixo abaixo do valor de mercado.

Portanto, era preciso obter um conhecimento da esfera imperialntk rfioais
precisa e global, buscando uma praticidade e coeréncia Dai, @ cféagéna geografia
politica de todo o Império, representada pela obra Cosmographia de d&spmabti
complementada pela elaboracdo do primeiro mapa global do mundo conhecido,
possivelmente por Agripa, entre os anos 2 e 10 d.C. e afixado no Porticasi¥,ijp®
Campo de Marte (Mapa 2). Este mapa apresenta a totalidaxbisiterrarumdividido
em 24 regides e ndo apena®rbis Romanus suas provincias. Era preciso que o
conhecimento sobre o mundo habitado e a concepc¢ao “mundial” do Império Romano
fossem plenamente visualizados.

Compativel com esta politica foi a criacdo pelo Imperador Otaugusto de
um sistema de taxacdo uniformenw®is racional: 0 censo provincial. O censo
possibilitou uma estimativa global sobre os recursos humanos e malerigmpério.
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Foi um cadastro de valores, elaborado periodicafientequal o préprio contribuinte

fazia a estimativa de seus bens (terra para cultivo de graosdestaivais, prados,
casas, escravos, barcos). Existiam duas principais taXasum soli e tributum
capitis O primeiro baseava-se no valor estimado do tipo da terra declpesdajda

pelos provinciais ou pelos cidadaos romanos nas provincias, uma vez que,.€m 36 a
Otavio concedeu isencdao fiscal ao solo italiano. O segundo imposto abvanug
cidaddos romanos considerados adultos, a partir da idade de 12 ou 14 and35até os
anos. Este sistema foi considerado de grande beneficio para as psopargiae pbs

fim a agdo dos publicanos na coleta dos impostos diretos e estahetededice fixo

de taxacédo baseado no valor estimado da propriedade e ndo no seu rendinmsrn. Em

o tributum capitisfosse cobrado em dinheiro, ndo temos indicio de que também as taxas
sobre a terra fossem pagas em dinheiro. Os dados disponiveis revelade gr
diversidade na forma de pagamento, j& que aqueles impostos poderiam,,taartbém
pagos em espécie (Duncan-Jones 1990: 187). Sob a supervisdo dos procuradores
provinciais o0s publicanos ficaram encarregados apenas das chamadas taxa
alfandegariasvectigalig e da arrecadacdo dos novos impostos indiretos criados por
Augustad*.

Infelizmente, ndo dispomos de dados exatos sobre os indices gerais dassimpost
durante o Alto Império. Existem algumas informagfes que nos levam ardgaeins
niveis de taxacdo dos impostos diretos eram incertos, irregular@sod com as
regides, embora fossem baseados nas estimativas do censo. De acoodoestudos
de Hopkins (1980: 101), a taxacdo representava 10% do produto bruto, sendo
considerada baixa. Tal hipétese é fundamentada nos seguintes argumentos.

O sistema administrativo romano mostrou-se eficiente ao longo déndgerio,
apesar do pequeno numero de funcionarios imperiais nas provincias fathadaDe
acordo com os calculos de Hopkins (1980: 121), no século I, para governar uma
populacao estimada em 50/60 milhdes havia por volta de 150 administradordsrda
senatorial e equestre nas provincias. Logo, uma propor¢cdo de um funciondrio par
350.000/400.000 pessoas. Conforme afirma Garnsey (1978: 20), o governo imperial se
caracterizava pela auséncia de burocracia.

A capacidade de arrecadacdo de impostos dentro do sistema eraséaixa
considerarmos os parametros econémico, demogréafico e tecnoldgico da dmcieda
romana. Dispunha-se de um excedente restrito, que deve ser entendidgcodug@o
gue ultrapassava o nivel minimo de subsisténcia humana, ou seja, en20t2a%ED
Kg. de trigo por pessoa anualmente (Garnsey 1983, 1989: parte II; Hopkins 1980; Millet
1992). Ademais, a carga fiscal era desigualmente distribuida. Prabkemedacionada
com a autonomia local, pois 0 governo central incumbia os membros dos codsslhos
cidades decurione} da elaboracdo do censo, da estimativa de pagamento e da coleta
dos impostos. Isto possibilitava ao governo romano o recebimento adiantaaxedass t
0 prevenia dos riscos causados pelas mas colheitas. Quer dizer, o goeearal
somente se relacionava com o contribuinte através de intermedidras-se de um
sistema que proporcionava abusos no momento da divisdo da carga fisdedjiqnido
0s grandes proprietarios, conforme os estudos de Corbier (1992) sobre tasadpec
desigualdade social do sistema fiscal romano. Por outro lado, a desiguadddivisdo
da carga fiscal, aliamos as diferencas entre 0 montante que edsredlde taxas
arrecadavam e a soma enviada ao governo central. Isto nos leitamraabipotese de
Hopkins (1980: 122), a qual afirma que qualquer tentativa no aumento dos impostos
pelo governo central ameacava os privilégios das elites locais, grup dec
sustentacao do sistema de dominio imperial. Evidentemente, ambosiaonmoe um
excedente restrito.
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No entanto, registrou-se no periodo de 200 a.C. a 200 d.C. o crescimento da
economia romana, o qual é explicado de forma convincentergeiocinio l6gico
dedutivodo modelo elaborado por Kopkins (1980 e 2002), o qual € considerado por
Andreau (2002: 33) o modelo mais conhecido e de grande valor para o estudo do
funcionamento da economia romana. Este modelo com base nos achados arqueolégicos
principalmente, provenientes dos naufragios, tem como objetivo identsipaingipais
forcas que possibilitaram o desenvolvimento econ6mico e as trocascizsner
explorando as implicacbes l6gicas da interacdo de diferentes vargn@idomicas:
sistema de impostos; produtividade; rendas da aristocracia; trabsfiecializado;
consumo; urbanismo; comércios local, regional e de longa distanciajac#o
monetaria e desenvolvimento do sistema de crédito.

A proposicao béasica € no sentido de que o desenvolvimento econémico interagiu
com a integracdo econdmica e politica da bacia do Mar Mediterr@aadp um
subproduto do sistema governamental de cobranca de impostos, seja em dinheiro
espécie. Hopkins afirma que a inversdo do rendimento das elites @nthnta obtido
pelo Estado, através da cobranca dos impostos, era feita longe do locdbrande
arrecadados — quer dizer, nas regides recebedoras de impostos (proericiaseira
onde os exércitos estavam estacionados, Italia e Roma, localtdac@htricas e do
governo central) — estimulou a necessidade de ampliacdo do excedentaé@ineas
regibes pagadoras de impostos (Britania, Hisparsial da Galia, norte da Africa, Asia
Menor, Siria e Egito), ampliando as linhas de comércio, principalnterstagéneros
alimenticios béasicos — (trigo, vinho e azeite) —, a economia monedatimulando a
divisdo do trabalho e a urbanizacdo. As cidades serviam como foco de produca
econbmica e entrepostos para o comércio de média e longa distabeian€wionar o
lugar social do comércio de artigos de luxo com a Iindia e a China, @eraqial
percebemos a extensdo da presenca Romana e seu conhecimento dadesocieda
existentes, naquela época.

Roma agiu como um centro acelerador ampliando a velocidade da economia do
Mediterraneo. Diante da concentracdo de pessoas e do poder aquisitiegassgmn
Roma eram o0s mais altos. Isto encorajou o desenvolvimento de uma rede de
relacionamento inter-regional integrada por cidades satélites cay e Roma.
Considerando que o comércio maritimo era mais barato do que teretaaede de
cidades ligadas a Roma poderia ser no sul da Hispania, norte dad\fricte da ltalia.
Desta forma, Hopkins ressalta os fatores econdmicos para 0 deseenbivitio alto
nivel de urbanizacéo, ao longo do litoral do Mediterraneo, evitando entendé-lo como um
fenbmeno exclusivamente cultural e politico.

Este modelo também ¢é eficaz para entendermos a afirmacédohi@deoBe

(2005: 100ss.), no sentido de que economia imperial Romana apresentou uma
“conformagdo que se aproxima daquela que os tedraitmmam de
‘economia dual’, um conjunto capaz de se mantegigamente por meio
da separacéo de seus dois planos fundamentaisembeya coexistindo
nos mesmos tempos e espacos, funcionam de fornaEméotte
independente, ainda que sujeitos a integracdeazaroentos continuos.
No entanto, hd uma diferenca importante. Nos casmdernos (sempre
em situacdes de subdesenvolvimento) a coexisténtia os dois niveis —
economia natural e economia de troca- tende a &ssuma posicdo
instavel (...). A parte dindmica e mais avancadpgcaba por suplantar a
outra, tirando-lhe espaco e reduzindo-a a um fdsstbrico cada vez
menos relevante.”

Tal situacdo nao ocorreu no Império Romano. Ao lado de uma economia
agrario-mercantil de base escravista que envolvia amplos ciradgtosrciais pelas
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regibes mediterraneas, sustentada por uma vigorosa circulagdo naoaetépendente

da “configuracdo mundial” proporcionada pelo dominio Romano, existia mesmo nas
regides mais significativas, uma economia natural otsudlesisténcia” voltada para o
autoconsumo ou para o comércio local. Portanto, este autor afirn@a“paesisténcia

de tal combinacao foi a verdadeira caracteristica dominante da economia imperial”

Os argumentos de Hopkins de forma cumulativa confirmam os postulados
basicos do modelo de centro/periferia no que diz respeito a escatdegecao
econbmica social e politica que possibilitou a sustentacdo e reprattu¢épério e
favoreceu o desenvolvimento das areas conquistadas, possibilitando o desentmlvime
das potencialidades locais e criando “experiéncias diverg&heestoda a extenséo do
Império Romano.

Este raciocinidégico-modelarse articula com a percepcdo dos romanos que
concebia o0 seu Império composto por dois espagos fundamentdibs & o orbis
terrarum A Urbs,Roma, era o centro do mundo, a cidade da vida social, do prazer, dos
templos, da riqueza, da cultura e do poder. De acordo com Estrabdo (Cpémaogra
2.5.8.) oorbis terrarum imperiuntinha duas partes: territorio organizado e submetido a
lei civil romana e asexternae gentescujas terras nao estavam anexadas, mas
reconheciam a superioridade Romana e estavam submetidas as réépgircinium
As fronteiras Ifmeg do Império Romano se confundem com aquelas do mundo
civilizado, porém nao os limites da dominacao romamgérium sine fing Somente a
melhor parte daoikouménedeveria ser ocupada e organizada, podendo o resto ser
incluido na medida em que estava abertanés$éo civilizadorade Roma (Woolf
2001: 320)

Isto corrobora com a afirmacdo acima de que o exército impiatia te ser
concebido pelos Romanos e pelos “outros” como um exército de defesa, detaanquis
de ocupacgéo.

Conforme ja afirmamos, a elaboracdo do Mapa de Agripa e a redacdo da
Cosmographia por Estrabdo interagiram com os objetivos politico-adatinissr de
controle do Império, assim como, ilustravam a concepcadod#nio universake da
ideologia que propugnava missao civilizadorade Roma e do seu Imperador. De
forma muito pertinente Hartog (1999: 229ss.) demonstra ao analisarasivaade
Herddoto que a atitude classica perante “o outro” era baseada rengife Sua
inferioridade era o resultado de uma caréncia ou de uma inversao/itipo”, sem
as implicacdes de despreazial. Portanto, havia uma barreira moral entre os Romanos
e os “outros”, fundamentada no conceitohidenanita¥’, o qual distinguia o0 homem
civilizado do selvagem (Veyne 1992: 283).

Tais nocdes eram os vetores fundamentais para a elaboracdo om giste
representacfes da cultura imperial, a qual definia a ordem gmliita e econdémica
dominante que deveria ser estendida e assumida por todas as so@eddderes e
caminhavampari passucom o investimento em uma iconografia de humilhagéo e
rebaixamento dagxternae genteslas quais nos da noticia Estrabdo, aparecendo o
barbaricumcomo uma sociedade ao mesmo tempo proxima e oposta (Chauvot 1984:
157).

Esta concepcdo ecuménica que surge no periodo republicano se mantém durante
0 Baixo Império, momento de desagregacao do sistema de dominio impdmiahge
uma série de temas complexos: a idéia de desenvolvimento, progresso,taateguis
povos, hegemonia, formas de governo, processos de identificacdo, definindo os ideais
de pertenca e exclusao, divulgacdo e internacionalizacdo de um conjuntords, va
signos e praticas sociais compartilhadpge definiam o projeto imperial romano e
nortearam a construgdo da infra-estrutura administrativa imp&amhana. Foi
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materializada pela forma de anexagé&o do territorio conquistado, ou sejaiguéla das
provincia®, mas, principalmente, pela divisdo do territoério provincial cvitates e
pelo estimulo a construcao de redes vi&rias

A edificacdo dos eixos viarios nas regides que compunham o Império Romano
foi assentada inicialmente para fins estratégico-militares. edtanto, tornou-se
imprescindivel para a manutencdo do sistema imperial, pois teve fumgdo
estruturante, pois além de servir de suporte para funcbes admim@sirédvorecia o
escoamento da riqueza das regides imperiais para o centro e ass@garigacdo dos
centros urbanos com asllae'. Assim, atuaram de forma a urbanizar o campo,
possibilitando o desenvolvimento do comércio local e regional.

Logo, a territorializacdo, a maneira dos romanos, do espacgo e a cGmstauc
paisagem imperial significaram a organizacdo e criagdo no egpactugares
delimitadores, os quais simbolizavam o poder de uma entidade politidaisactiva e
judiciaria, ou seja, uma forma de apropriacao, intervencédo e ordenacsmado que se
fundamentava nas relagcbes de dominacdo e de autoridade numa determinada
temporalidade dos romanos.

O projeto de pesquisa em realizacao intitulado “As estratégiasetieencao no
espaco e a construcdo da paisagem imperial no sul da Lusftatéai demonstrado
gque a criacdo dasivitates representou um grande impacto na forma como as
populacdes nativas passaram a perceber e pensar sobre o0 mundo ao seu redor.

Na Lusitania, a analise da documentacao textual e de culturaainadenonstra
gue a intervenc¢do no territorio interagiu com as condi¢cdes do meio aenbiergrau de
complexidade da comunidade nativa anterior a politica de ordenamentorigérri
empreendida pelo Imperador Otavio Augusto. Significou uma mudanca graduaseja
padrbes de assentamento, na natureza da exploracdo dos recursos reg®of@isnas
de relacdes sociais, através das quais as bases de posttude de identificacdo
foram reproduzidas e transformadas de forma diversificada nas pagyimariando
regionalmente e entre diferentes grupos sociais. Desta formaamiviericio o0s
processos de mudancas socioecondmicas, politicas e culturais mtaltifecem termos
de significados e mecanismos, gerados pelo relacionamento entre adereolos
padrbes culturais romanos e a diversidade cultural provincial. Estesspos de
mudancas sao descritos pelo termo Romanizacéo e devem ser estudaddmannica
de assimilacdo, ajustamento, negociacao e conflito. Neste sentido, pasroosiar
com Hall (2002: 23) quando afirma queRomanitasndo foi precisamente uma
identificacdo étnica, mas um processo de comunicagao cultural detwsjuridico e
legal que carece de conceito baseado num centro étnico comum. FErzada por
uma identidade incompleta expressada pela politica da cidade, na aqraido sle
dominio se associavavantadede integrar (Giardina 1994: 1ss).

Tais constatacdes podem ser generalizadas para as provinciagdsigeis a
prioridade era consolidar a conquista, subordinar os povos e criar a ordem,
introduzindo-os na “ética civilizatoria”, enquanto que no Oriente, Romanatiat
restaurar antigaordem (Whittaker 1997: 144).

A civitas deve ser entendida como um vasto territorio limitado ndo apenas por
limites geograficos naturais (serras, rios), mas também porumidade étnica ou
politica anterior. Cadeivitasera composta por aglomerados urbanos secundarios e uma
populacao rural dispersa.

Roma fez modificacbes no modelo grego de cidade-Estado para adapta-lo a
necessidade de organizacdo do territério anexado. Estas modificagiasfrisio da
necessidade de acomodar realidades heterogéneas tanto historicasultorais, as
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guais implicavam em procedimentos distintos: criagdo de novas cijgeldastegracao

de centros pré-urbanos, de comunidades tribais e da manutencdo das jéidades
existentes. O vinculo que definia uma comunidade de cidaddos passounaater
formalizacdo juridica dentro do Direito Romano. Desde o inicio da Repfbli
organizou-se numa hierarquia deitatesbaseada na posse de direitos politicesle
direitos civig® concedidos por Roma aos cidaddos que compunlitariias A segunda
adaptacdo deriva da perda da independéncia politica proprigdtes As distintas
categorias de cidades ficavam proibidas de gerenciar questdes = moiterna.
Porém, mantinham a sua autonomia politico-administrativa interna erpéatiar uso

das suas proprias leis.

A definicdo de cada um dos estatutos politicos-juridicos das cidadelves
muitos problemas e divergéncias. Podemos dizer com maior segurancecijitatas
em sua grande maioria correspondia as seguintes categmiasia, municipium
civium Romanorum, municipium Latinemeppidum stipendiarium

A colénia romana era uma fundacdo nova. Era formada por imigrantes,
veteranos do exército e reproduzia o modelo de cidade prépria do mundo Romano. Seus
habitantes tinham a cidadania Romana completa e sua administepcéduria as
bases da organizacao institucional romana: Senado IGoatiija) dois magistrados
superiores colegiadodyumviri) e os correspondentes colégios sacerdotais (pontifices e
flamines).

O municipium civium Romanorure 0 municipium Latinumeram cidades
indigenas que recebiam ios civitatis Romandé ou o ius Lati?respectivamente
Dentre os seus habitantes também é registrada a presencagdatesiPorém, se
distinguiam das colonias porque mantinham as suas leis e costudigsrieas, tinha
orgaos judiciais proprios e maior autonomia do que as colbnias perante aogover
provincial.

Os oppida stipendiariaeram civitates regidas pelas suas leis nativas. Os seus
habitantes ndo tinham direitos civis, politicos e fiscais e esntatgeitos a uma
tributacdo. Esta categoria estava reservada as comunidades diawasa a faccao
hostilao generalitorioso ou a Roma.

A transformacédo de um nucleo urbano nativoavitas e depois, dependendo
da sua posicdo perante Roma, poderia ser elevado a categarianidgiumcivium
Romanorum ou Latinumuesignificava a concessao da cidadania aqueles que detinham
as magistraturas locais: pertencer ao Senado IGoatiia), ocupar as fungdes dos dois
magistrados superiores colegiaddsymvir) e os correspondentes colégios sacerdotais
(pontifices e flamines). Isto foi estratégico para a formacéepmducdo das elites
locais, as quais integravandacurionum ordo

A civitas e ares publicaeram concepcgdes interligadas na mentalidade dos
romanos. A cidade reunia os fundamentos da moral, da administracaaa flaidica
e possibilitou aos Romanos construirem um Império. Ademais, foi uma idzutial
especifica de exploracdo dos recursos econdmicos. A variedade deoegiatitico-
juridicos concedidos asvitatesdenota uma estrutura de dominio baseada nas relacdes
de poder detipo patronal que perpetuava a verticalizacdo social que marcava a
sociedade romana. Favorecia a formacao de redes de relacdoesspesisoans elites
céntricas e locais. Esta ampla rede de relacfes pessoais ndo pode ser tedavidaa
simples dimenséo de troca de servigcos e favores entre individuos. Stadaoktica
agiu como um forte agente de controle social e como um mecanismalcegigateor
altamente promocional, o qual foi determinante para o equilibrio soc@anpensava,
de certa forma, as insuficiéncias das estruturas administrativas do cergr@aim
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Seguindo a l6gica do processo podemos ver que Roma atuava diretamente sobre
a elite local impondo o sistema litrgico de taxas em trocaabengensas oferecidas
através da concessdo da cidadania, do patronato e do servico impegidtea
dependéncia dos grupos inferiores da populacdo do municipio em relac@esaesg@li
de forma a fazer com que estes grupos também ficassem sob oecdstrBloma.
Criou-se um sentimento de disciplina publica alimentado pelas kldas o qual se
tornou o precgo a pagar para mantetatus quala ordem imperial (Brown 1993: 237).
Portanto, podemos concordar com a afirmacéo de Woolf (1998: 25) no sentidoade que
poder Romano nas provincias se baseava na interacdo de um “impérigaeeade
um “império de cidade”.

Isto posto, podemos concluir que as praticas sécio-culturais que definiam
cidadania Romana e o conjunto dos marcos espaciais urbanos que integcaxtas a
correspondiamao conjunto plural de significados compartilhados que englobavam o
“ethoscivilizatério”, imprescindivel para tornar-se Romano (Woolf 1998: 48. &ssje
conjunto de significados foi capaz de manter a presenca imperialpgjayele certa
maneira, a diversidade local e atuar de forma ndo coercitiva, avol@ a cooptacao
das elites locais e reinventando novas préticas de rela¢des sociais.

Ademais, 0s marcos espaciais urbanos, enquanto espacos de deambulacédo fora
locais privilegiados de encontro com o “outro”. A atuavam como “lugares de
memoria®, pois expressavam simbolicamente a permanéncia e a duragdo ds, valore
permitindo a preservacdo de valores as novas geracdes e, tambénsagaprea
identificagdo das elites nativas ao sistema cultural estdaupalo poder Romano,
servindo como instrumentos para a demonstracdo de poder, prestigio e diggtesa
notaveis locais. Na linguagem de Gramsci podemos identificar pstesssos como
“negociacdo coloniat*. De certa forma, as elites locais provinciais formavam uma
classe dirigente unificadade@curionum ordo

Diante do exposto, parece-nos claro que ha uma clara vinculacao dimeess
geogréficos do Império e daqueles considerados como civilizacdo. Poraatset de
uma evidéncia da conexao entre o poder e a cultura.

Em 144 d.C., por ocasido das ceriménias pelo aniversario de Roma, Elio
Aristides, originario de Misia, na Asia Menor, pronuncia um discursinilizdio “Elogio
de Roma”, perante a corte do Imperador Adriano, 0 qual se constitui éraicaut
interpretacdo de seu proprio tempo e expressa a posicdo das bhmssucéntricas e
provinciais.

“Aquilo que entre todas as coisas mais merece is&a g admirada é o
gue concerne ao direito de cidade. Que idéia! adais se assemelha a
ela. Pois vds, os Romanos separastes em doissgtagias que estdo sob
vOosso poder, o conjunto do mundo civilizado. Agsejae tém a melhor
gracga, a nobreza, a maior capacidade, vés dedeniude dos direitos
politicos ou mesmo a comunhdo da linhagem. Aososutvds o0s
submetestes e reduzistes a obediéncia. Mas, odudan que uma pessoa
nao seja cidaddo, nem a extensao das terras qusepasam: nenhuma
diferenca entre as parte do mundo. Todas as ce&tas a disposicdo de
todos. Pois, ndo é jamais estrangeiro aquele cqlign® de poder e de
confian¢a, mas a democracia comum da terra est&et®b a autoridade
de um s6, o melhor, que assegura a ordem, e t@oseomo sob a Agora
comum, para obter cada um aquilo que merece.

Vés chegastes sob todas as terras que submetestammastes aqueles
gue adquiriam a obrigacéo militar, quando vos @®eimastes, trocastes a
patria deles pela vossa e vOs confiastes a elessmwdireito de cidade: se
bem que eles repugnam serem chamados por seu aotige étnico.
Tornando-os cidaddo, vos os fizestes soldados,ablesarte que os

habitantes das cidades ndo fazem o servico mélitequeles que o fazem
ndo véem em nada diminuida a sua qualidade de&wddd.) Agora,
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todas as cidades se reparam apoiando-se sobréudisque se encontra
de obras de arte, embelezamento rende homenage@s,acomo se
fossem monumentos de vossa populacdo suburbanatdgiono mundo
civilizado, como que por uma Assembléia univerdaphde seus antigos
fardos, sua espada e se voltam para todos os gufiitmos os antigos
odios desertam das cidades, cada uma procurandorsais bela. Todas
sdo repletas de ginasios, fontes, vestibulos, mnpbras de arte. Pela
ciéncia, o mundo civilizado doente como estava el@sdrigem, recupera
a saude.” (Meslin 1985: 264-265)

As mensagens veiculadas por esta passagem sdo claras: grandidsidade
Império; exceléncia de sua administracdo; poder absoluto do Imperad@dopos
cosmopolita de Roma. Elio Aristides caracteriza a &uaca como um momento de
consenso proporcionado por um processo de intedtasgio antecedentes no mundo
antigo. Transmite a idéia da época dos Imperadores Antoninos como ume tela
Ouro”, associada ao estabelecimento por Roma de uma nova ordem mundial,
fundamentada na unido de categorias juridicas e valores éticos usjvagsaciada
pelos deuses e, responsavel pela prosperidade, pela seguranca, pela gaktic
tranquilidade e felicidade de todo género humano. Foi este o sentRExdaomana:
fim das guerras civis do final da Republica, unido do povo Romano e exsténci
condicbes para assegurar e difundirhamanitas frente a “grande ameaca” o
barbaricum.

Devemos considerar que Rax Romanacomo aPax Britanica e a Pax
Americana também significou guerras, violéncia, provocou distlrbios e a perda da
liberdade de comunidades nativas.

Portanto, foi uma construcéo ideoldgica para legitimar o império dosrivRenea
0 poder dos imperadores. gax foi criada pelo e para justificar imperium (Woolf
1993: 171- 194).

Essa questao estimula a analise comparativa com a probled#@fmanacao de
Império na nossa contemporaneidade, pois segundo Hardt e Negri (2003: 21ss) o
Império é determinado pela existéncia de uma ordem mundial que lexdramo a
consciéncia da universalidade do ético e do politico: no Império ha panpgdd ha
garantia de justica para todos.

Por volta do século Il d.C. o Império comeca a perder a sua forn@iaret
“mundial”’, entrando num processo de colapso, o qual significou para sempre o
desligamento das duas partes que compunham o Império: Ocidente e Oriente.

Schiavone (2005: 276) afirma com muita pertinéncia que

“um precioso patriménio de integracdo e de plumadisperdeu-se para
nunca mais ser recuperado. As histéria voltarara separar, como nao
ocorria desde os tempos de Polibio: Oriente e Afiistantes do Oeste e
do Norte europeus. O Ocidente caminhava rumo acsii@strofe e,

depois, a sua regeneracdo medieval e moderna:eot®mara o Isla e a
longa continuidade de Bizancio. As diferentes darésticas que a crise
assumiu nas diversas areas fixaram dois contrastastilos de historia:
as regides onde se acentuou a ruptura, e aquelagiera tradicdo foi

mantida pela sobrevivéncia bizantina. Apenas asgiras conheceram,
mais tarde, o renascimento da modernidade.”

No Ocidente, o Baixo Império ddominatd® foi uma modalidade especifica de

sistema politico-ideoldgico que vigorou no Império Romano entre fins do décelo
fins do século V.
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De uma maneira geral, a reconstru¢do histéricaDdminato por parte da
historiografia foi durante muito tempo marcada por um preconceito eat®rcontra
esse periodo, tido como um momento de declinio, queda, ruina ou esgotamento.
Afastando-nos desta idéia devemos olhar o Baixo Império como um momento possuidor
de sua prépria identidade e singularidade.

“Representa um momento particular da Historia dm&que assinala o
fim da Civilizagdo Antiga ao mesmo tempo em que&daas bases para a
Idade Média, apresentando como macro-caractedsticafirmacdo de
uma nova visdo de mundo (no caso, a cristd), agémeia de um novo
modo de producdo em virtude da superacdo do esgrawe a instauracéo
de um novo padrao de organizacdo sociopolitica, eodiifusdo das
relacbes pessoais e o0 enfraquecimento da autorioladerial. Esses
elementos irdo proporcionar, no limite, o fim dopbnio Romano do
Ocidente” (Mendes e Ventura 2006: 193-221).

Esta época caracterizou-se por uma dinamica sistémica extezn@ainstavel,
como nos provam a intensidade, a violéncia e a persisténcia dos cosiiiios
politicos. A multiplicidade destes conflitos nos levou a inferir aaltesterizacdo dos
principais fatores responsaveis pelo funcionamento, desenvolvimento e reprdduca
sistema politico imperial romano. Configura-se, portanto, o Baixo Impérm um
momento de “crise aguda” do sistema politico, diante da extrema &dnicieadas
exigéncias de auto-regulacdo, da escassa margem de alternatrneggpildedo e da
perda significativa de identidades e valores responsaveis pelasibassabilidade do
sistema social e, por conseguinte, da queda do nivel estabelecido dexczmele
social.

Os principais agentes deste processo foram as mudancas nos parametr
externos do sistema imperial, a desintegracao regional e o desenuntdvileenovas
formas de relagbes sociais.

Os parametros externos do sistema imperial Romano, no Ocidente anomeg
ser atingidos pelas transformacgdes ocorridas na periferia Geanpasiquais provocam
0 surgimento de novo tipo de relacionamento entre Romanos e Germanos.

As formas de relacionamento entre Roma e a periferia Geranamipliaram o
processo de estratificacdo e centralizacdo ja existenterntuess social dos Germanos.
Todas estas transformacdes implicaram, para a sociedade Germénicrescimento
demografico, expansdo de assentamentos, aumento da demanda de producdo excedente
para o abastecimento da populacdo e pagamento de tributos.

Isto provocou uma mudanca na intensidade da pressdo Germanica no limes reno-
danubiano, regido que passou a ser disputada também pelos Romanos. Os Germanos
agora ndo buscavam apenas, 0 saque, e sim, terras para um assepemamente,
como de certa forma ja havia sido anunciado pelas guerras contracosnar@os, na
época do Imperador Marco Aurélio.

Neste contexto, a fragilidade da autoridade imperial no Ocidente osou
“imperadores fantasmas”, divorciados do poder politico, o qual era dextxirido por
poderosos generais de origem barbara.

No cenario mundial, o Império Romano do Ocidente, sofreu um processo de
contracao territorial, pois passou a ser desafiado por competidogegoogjuista, ou
mesmo o controle, mostrou-se impossivel.

A integracao regional se viu altamente comprometida pelos probleititases
e pela retracdo do comércio regional e inter-regional e, tambémodiacdo artesanal,
sobretudo na parte Ocidental do Império, mais atingida pelas invasdes.
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Cameron (1993: 94ss) demonstra que os IV°, V° e VI° séculos foram de
prosperidade em muitas cidades do leste, especialmente na &driRadestina. Além
disto, todos os estudos sobre o norte da Africa durante o IV° e comecséould e a
regido sul da Lusitania mostram vitalidade e prosperidade tanto urb@masrurais,
comprovadas pela construcdo dilae luxuosas e pela expansdo do comeércio da
ceramica africana em direcdo as regides mediterraneas, atingindo atéiCmudta

As diferengas regionais confirmam os postulados do modelo de centesiperif
pois demonstram que o processo de desagregacao do sistema impernial estda
relacionado as dificuldades do centro decisério em manter os métadictotrais de
relacbes de exploracdo dos recursos materiais e humanos dasntegaslas e
periféricas. A auséncia de desenvolvimento de novos mecanismos econdémicos
producao e circulacdo acentuou o papel da agricultura como principal fondeleiza
e, portanto da receita imperial, apesar das limitacdes estrutuigeddsrda caréncia de
forca de trabalho e do nivel tecnoldgico.

As condi¢bes de formacgao de uma “economia mundial” perderam a sudebase
sustentacao representada pela unificacéo politica e pela integracao civtad.cul

A caracteristica fundamental da sociedade baixo imperial fast#rcia de uma
elite dirigente constituida pelos altos funcionarios civis e mektgpossuidores de terras
gue se relacionavam com a grande massa da populacdo por meio de pp#ica
reforcavam os lacos deependéncia/pessoaidNeste contexto, se insere a formacéo de
uma nova aristocracia constituida pela absor¢cdo de membros da ordetneegiéda
ascensao de decurides ricos, influentes e até mesmo pelo reototateebarbaros.
Insere-se também o processo de desintegracdo da ordem dos decuridess pois
marcantes diferencas socioecondmicas entre estes e os grandetapiapre altos
funcionérios publicos, além da auséncia de mobilidade social, os tornaasn m
proximos doshumilioresdo que dosonestiore$. Isto marcou o enfraquecimento da
organizacdo municipal, jA analisada com a base de apoio fundamentsieduasie
dominio imperial.

Apesar de persistirem grupos sociais intermediarios com diferelesdatuse
condicao de vida, a tendéncia da sociedade baixo-imperial foi a bipgarizacial
definida em termos de poder econémiqmténtes/ tenuioresg politico-juridico
(honestiorehumiliores).

No entanto, ndo entendemos o Baixo Império como um momento catastrofico,
mas como um momento delapso de sociedade compleraguenos remete a idéia de
adaptacao, de ajustamento entre os sistemas que compdem a compsodadddpois
se refere aos fenbmenos de transformacdo socioecondmica, polés@atoeacao
institucional, implicando num processo continuo de construcdo de limites e no
surgimento de uma nova ordem, representada no Ocidente pela formagémaes
patrimoniaisGermanicos e no Oriente pelo Império Bizantino (Mendes 2002).

De acordo com Hidalgo de la Veja (2005: 271-285) o “maior erro do sistema
imperial romano” foi confundir o poder mundial com a dominacdo mundial. Este
mesmo erro é observado atualmente nos Estados Unidos que igualmenteocoao R
pode ser que tenha o poder mundial, mas ndo a dominacdo mundial. A jivstifeaa
esta atitude é a defesa das liberdades como inerente ao quense lobj,Império
Humanitario e na Antiguidade de Império Humanistico Porém, tanto hoje como
ontem, os processos de globalizagdo e, ou mundializagéo, ndo impederareiexik
povos ndo dominados, ndo inibe a permanéncia das identidades e nem o am@arecime
de novas formas de pertenca. Situacdo plenamente exemplificada pmdesprale
desagregacao do Império Romano do Ocidente.
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NOTAS

! campos de exercicio de experimentacdo e constmeamnjuntos de problemas sdo dois conceitos
utilizados por Detienne para explicar a Histériamparada praticada por sua equipe no Centro de
Pesquisas Comparadas das Sociedades Antigas na HecAltos Estudos em Ciéncias Sociais (Paris)
DETIENNE, M. Comparer l'incomparableParis: Seuil, 2000. e THEML,R. BUSTAMANTE, R.Mda.
Histéria Comparada: olhares plurais. Estudos Iden@ricanos. PUCRS, v.XXIX, n° 2, 2003, 7-22.

2 Pela tradigdo republicana o titulo de princeps @sneminente cidaddo do Estado) era dado a um

cidaddo que ocupasse uma posicdo de liderancataydesna cidade obtida pela consagracdo de sua
popularidadedignitas e auctoritas Ha muita diferenca entre a posi¢do dos princippsablicanos e a
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posicdo de Otavio como principe do Senado. DuranRepublica preeminéncia do principe nédo era
permanente, sendo revestida de no¢bes de paridapedade.

% Refiro-me as ordens eqiiestre e senatorial. O temem 6rdo) implicava na no¢do de um grupo
juridicamente determinado e recrutado pelo Estadduecdo das suas necessidades publicas e militares
a partir de critérios: censitarios (censo minimold@00000 de sestércios para ingressar na ordem se-
natorial e 400000 sestércios para a ordem eqlagpaxtir de meados do século Il), morais e civicos

“Da obra de Polibio, destacamos as seguintes passagde3; L.1,6; L.1.63; L.3.3; L.6.58;L.15.10.
®Res Gestae Divi Augusti

® No final do século Il a.C diante da inexisténdimidéia de funcionalismo publico comegaram a surgi
as sociedades de publicanos que adjudicavam dddestdireito de realizar servigcos publicos ligados
cobranca de impostos, suprimento de viveres e aaptos para 0 exército em campanha.

" Este titulo esta ligado ao processo de definigiipatier imperial, a qual se tornou necessaria ap6s
Crise de 89/90 que culminou com o suicidio de Newmestabelecimento da dinastia dos Flavios. Flavio
Vespasiano por um decreto do Senddwr,de imperium foi investido do supremo poder militar e do
poderes tribunicios (civil e legislativo). Apartie Vespasiano o protocolo de nomeacgéo dos impeasdor
passou a ser: Imp(erator) como prenome, que sigmdi o poder proconsular ilimitado; Caesar como
gentilicio, em reconhecimento da importancia dgsiea a fundagdo do regime Aug(ustus) como
cognome utilizado antes do nome pessoal

® Durante o Principado, existiram cerca de 30 legi@gtacionadas nas chamadas provincias imperiais
(regiBes de fronteira ou com problemas de pac#@icggcada uma sob o comandol@gatus legionisum
senador nomeado diretamente pelo Imperador. Aldegra composta por uma pequena cavalaria,
formada por 120 homens e de uma infantaria dividicel0 coortes, cada uma era formada por 480
homens, divididos em 6 centurias sob o comandonteanturido. Vide Goldsworth, Alhe Complete
Roman ArmyLondon: Thames and Hudson, 2003.

°Limes é comumente traduzido como fronteira. Poréaéia de fronteira no mundo romano n&o deve ser
entendida em termos lineares, estanques, mas coradranja de territorio, local de unido e integmaca
entre aqueles que eram culturalmente diferentes€slera considerado como caminho de passagem de
tropas e suprimentos para o0 exército, canal de smaggo e base de conquista, e ndo de delimitagéo d
acao militar romana. (Mendes, N 1997: 323). Ardegicdo do territério era marcada pela existédoia
limes terrestre e fisico. O limes terrestre eraswmrado como um arquétipo de fronteira linear e
militarizada era dividido em quatro tipos: limesHado da Bretanha, com o muro de Adriano; limes da
Germania — rota estratégica fortificada; limes tberdescontinuo da Siria; limes africano que é uma
linha de penetracdo e de troca com os povos ndmfadcado somente nas regides sub-saarianas par
a protecdo da Numidia e do Egito. A oeste, 0 Ocddlémtico formava a fronteira fisica do Império,
sobre a qual se projetava todo o simbolismo do masdociado ao universo da 4gua ilimitada.

¥ No Egito, 0 censo era feito de 14 em 14 anos e éamibcluia as mulheres. A periodicidade talvez
estivesse relacionada a idade em que as criangayam-se adultas.

1 As vectigaliatinham indices entre 2% e 5% sobre o valor dodytos. Ciente da repugnancia dos
romanos pelo imposto direto, tido como uma espéeisubmissédo, Augusto estabeleceu os seguintes
impostos: 5% sobre o valor dos escravos libertg@dossima libertatiys 1% sobre as vendas em leildo
(centesima rerum venaliymb% sobre a transmissao da herangegima hereditatujne 4% sobre a
venda de escravoguinta et vicesima venalium manciporjim

2 s provincias da Hispania Ulterior e Citerior forarradas ap6s a segunda Guerra Punica. O Imperador
Otavio Augusto reorganizou a regido criando asipmas da Lusitania, Bética e Tarraconense.

13 A nocdo de “experiéncia divergente” proposta pdd $2995:64) admite que mesmo existindo um
nacleo subjetivo irredutivel na experiéncia humagssa experiéncia também é secular e historica,
acessivel a analise e a interpretacdo, e que amwi@nx@as especificas das sociedades ou grupos
apresentam histdrias profundamente entrelacadas glexas.
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14 podemos relacionar com a idéia de civilizagdocetérmo latino mais préximo da nossa nogéo de
cultura. Pode ser definido pela juncdo de dois @epeinterno, conhecimento adquirido através dos
estudos e externo, sistema de valores éticos eisntnansmitidos de geracdo a geracdo e consagrados
pela tradicdo dos ancestraisgs maiorum

> Regido sob a esfera permanente da administragaaney fonte de recursos regulares em forma de
tributos e impostos sobre as propriedades teaimnninas, mercadorias e servigos.

16 a centralizagéo do territorio se manifesta pelsigim de Roma como o nicleo sagrado de poder
simbolizado pela presenca do Milidrio de ouro, tmido em 20 a.C. e continha inscricbes com as
indicacdes da distancia entre a capital e as pamecidades provinciais.

villa é um termo que as fontes latinas empregam paefesrem aos edificios rurais isolados que se
desenvolveram na Itélia a partir do século Il ae Que teve ampla difusdo pelas provincias. Erdéipon

de organizacdo social do espaco rural caracteristic sociedade Romana, Caracteriza-se como uma
unidade de exploracéo agro-pastoril, baseada nadmabra escrava, cuja producao era orientadagpara
mercado. Era constituida por um conjunto de edsicjue correspondiam a umpars frumentaria que

era 0 conjunto dos edificios destinados a transfodim e armazenamento de produtos e recolha dos
animais; pars rustica destinada ao alojamento dados da lavoura e pars urbanaque era o edificio
concebido para ser a residéncia do proprietarioaguesentam vestigios de constru¢des monumentais
com caracteristicas urbanas.

18 Este projeto vem sendo realizado no Laboratériddisedria Antiga (LHIA) e no Programa de P6s-
Graduacao em Histdria Comparada (PPGHC) com oiawddl CNPq, através da concessédo de bolsa de
produtividade de pesquisa.

19 jus suffragii— direito de voto és honorij direito de ser eleito.

“jus connubii- direito de constituir uma familia romana emtisenestrito, o que corresponde ao acesso
a propriedadeifs commerc)i. Estes privilégios estavam estritamente reteddos com o ordenamento
familiar, no qual gaterfamiliastinha uma autoridade plena e era o proprietarimdes os bens.

21 Cidadania Romana completa, quer dizer, direitdisigus e civis.

%2 Cidadania incompleta, incluindaiws conubiune oius commercium.
23 AUGE, M. Non-Lieux Paris: Ed. Seuil, 1992

24 PORTELLI, H.Gramsci e o bloco histéricdRio de Janeiro: Paz e Terra, 1977, p.32

% Desde a dinastia dos Flavios, diante da praticaleleacdo do estatuto politico-juridico das civitate
para a condicdo de municipio latino, verificavassea mudanca na formacgdo da elite céntrica pela
presenca de homens novos, provenientes dos musicitzs coldnias e das provincias. Basta citarsos a
familias de origem espanhola dos Imperadores ToegaAdriano. A presenca dos Orientais tornou-se
mais numerosa com Tito e Domiciano. No conjuntppecentagem de senadores de origem provincial
cresce sensivelmente: entre 68 e 96 a presen@nddaes italianos cai de 83% para 76%, enquato qu
a dos provinciais passa de 16,8% para 23%, desteas 75% eram Ocidentais e 15% Orientaist(Peti
1974: 138). Algo que se modifica, pois no final skculo I, 58% dos membros do Senado eram
Orientais. (Patterson 1992: 161). Tal tendénciaafopliada pela criacdo do direito latino mais amplo
(latium maju$ por Adriano, segundo o qual nas cidades de didaitino, os decuries recebiam a
cidadania romana plena transmissivel a toda assu#id, culminando, em 212, com o Edito de Caracala
gue concede a cidadania Romana a todos o0s habitamés do Império.

% Teve inicio com a ascens&o do Imperador Diocleciano 284, e termina, segundo uma convengao

ainda vigente nos meios académicos, em 474, compastdo do Ultimo Imperador Romano do
Ocidente, Rdmulo Augusto por Odoacro, rei dos leétul
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2" A distingdo entrehumiliores e honestioresremonta ao Principado, tendo se consagrado nooBaix
Império. Em virtude da condi¢do de um réu, o mesdeldo pode receber san¢des diferentes. Assim,
enquanto untonestiorfor condenado a uma multa ou exilidqumilior (outenuion sera condenado, por
exemplo, ad metalla, ou seja, a trabalhos forcad@sminas. S&o contados entre os honestiores os
membros da ordem senatorial, os decurifes e o$ohérs da administracdo publidaoforat). Os
humiliores s&o todo o resto: membros plabs urbana e daplebs rustica artesédos e pequenos
proprietarios.
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