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Resumo

Este artigo pretende analisar aspectos da literatudibéstlo periodo dos Hohenstaufen atra|
de questfes levantadas a partir do estudGetta Frederici | Imperatorjsescrita pelo Bispo Otto d
Freising e continuada pelo clérigo Rahewin.

Analisaremos os seguintes aspectos do documento: sua ,odgansemelhangca com outr
textos, seu emprego de fontes documentais e suas posslidasieg como propaganda e literatura
corte.

Em suma, o problema da literatura histérica Hohenstadéeante o reinado de Frederi
Barbarossaespecialmente o uso @G#sta Fredericienvolve o questionamento da natureza destas fq
e de suas peculiaridades. Apresentamos aqui algumas hipétegesbalbo, nas quais estam
despendendo esforgos para confirmar a viabilidade de caddantendo esclarecer um pouco mais ¢
fascinante problema da Histéria Medieval Germéanica.

Palavras-chave: Politica, Sacro Império Romano-GeicoaFrederico |.

Abstract
In this paper, we aim to discuss some aspects of theribéd literature of the Hohenstaufe
period through questions related to the study of3hsta Frederici | Imperatorisyritten by the Bishop
Otto of Freising and the cleric Rahewin.
Our analysis will focus on the following aspects of thecument: its origin, the themat
resemblance with other texts, the use of documentate®and its possible uses as propaganda and
literature.
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In summary, the problem of the historical literatunehe Hohenstaufen period, especially the

Gesta Fredericiencompasses the criticism of the nature of such esantd their peculiarities. Here,
will discuss some of the hypothesis we are working angrider to deepen the knowledge of tl
fascinating problem of the Medieval German History.
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Introducgéo

Ao estudarmos a historia do Sacro Império Romano-Gézmara segunda
metade do século XII encontramos uma grande riqueza deraegikicumentais. De
fato, destaca-se a crbnica escrita pelo Bispo Ottordmsit§ e seu continuador, o
clérigo Rahewin, &esta Frederici | Imperatorijsobra que, em sua sele¢édo de fatos, se
estende da Contenda das Investiduras (década de 1070) acoCimdHavia (1160).
Porém, esta riqgueza encontra-se muito limitada por unitadosfator: justamente a
maior parte das obras historicas cobre apenas os mqmimenos do reinado do
Barbarossa sendo que muitas delas encerram-se no inicio da décaddl6de
acompanhando o fim daesta Frederici deixando de lado as trés décadas posteriores
do reinado.

Otto de Freising € considerado como um dos melhoregztalvmelhor dos
historiadores/cronistas do século Xl devido ageus magnuia Chronica de Duabus
Civitatibus possivelmente a melhor sintese de Historia e Ri#osscrita durante o
periodo medieval. Mas sua obra seguint@gata Fredericidifere daChronicapor nédo
ser uma histéria da Humanidade, mas sim a de alguns datiga(eente, de 1152 a
1160) tendo como fio condutor essencial os episodios da vidende®mem, Frederico
Barbarossa ndo sendo, porém, uma biografia em sentido pleno, j@& dhiegrafado”
viveu e reinou por mais trinta anos apds os acontetimdinais retratados na obra.

Além de sua reconhecida capacidade intelectual, outroinfgtortante para a
escolha do bispo Otto para a empreitadaCasta deve ter sido suas relagdes de
parentesco com a casa dos Hohenstaufen, ja que eldheralé Leopoldo III de
Babenberg e Agnes, filha de Henrique 1V, que em primeiiipsias havia desposado o
duque da Suabia Frederico | de Hohenstaufen. Assim, Ottarnefia de Henrique
Jasomirgott(primeiro duque da Austria, gracas @ivilegium minu¥ e meio-irmao de
Conrado Il e do dugue Frederico Il, dito o Caolho, pai @eléncoBarbarossa

Otto baseou-se em sua obra anteriorClaonica para a contextualizacao
historica da primeira parte dzesta Fredericientre 1070 e a morte de Conrado Il em
1152. Para os acontecimentos entre 1152 e 1160, os autoresresuca documentos
provenientes da Chancelaria Imperial e, no caso dewighes citando textualmente.
Ademais, a abertura daestaé Unica: uma carta do Imperador Frederico a seu tio, o
Bispo Otto, na qual @arbarossadelineia 0 que ele considerava serem 0s principais
fatos dos cinco primeiros anos de seu reinado. Tal dotancansou muita polémica
entre os historiadores (Carson, 1994: XLVII - LVI), ja ques faz pensar em uma
literatura oficial com possiveis fins propagandisticdal édéia é, para dizer o minimo,
algo inusitado para a Idade Média.

Problemas

No entanto, &esta Frederichdo é o Unico documento do mesmo periodo com
conteudo semelhante, ou seja, uma apresentacdo dodafaic®vel a visdo imperial.
Diversas sé@o as obras, mas se destac&armen de gestis Imperatoris Frederici in
Lombardig o Ligurinus a crbnica perdida de Jodo de Cremona, a cronica de Otto
Morena e seus continuadores e ainda diversas obrasasogtitencentes a@armina
Burana (em especial aquelas produzidas pelo Arquipoeta de Col6oid¢riBmos até
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acrescentar outras obras combunlus de Antichriste mesmo &arta do Preste Jodo
das indias embora esta Ultima seja “fal$a”

As grandes duvidas dos especialistas nasceram do cordgrintoas fontes, com
a subsequente constatacdo de que as mesmas apresentaoavel ggau de coeréncia
tematica, conceitual e mesmo Iéxica. Estas duvidas padenassim condensadas:
pode-se considerar esta documentagdo como propaganda, coessndo-se 0 risco do
anacronismo? Ou trata-se de uma literatura de corteynth® dradicional, voltada para
0 consumo dos cortesdos?

E mais: como podemos enquadrar o uso de fontes documeltdaisy®res, em
especial Otto de Freising e Rahewin?

Propaganda?

Em relacdo a primeira questdo, aos proponentes desta pe@izanece a
dificuldade de adequar o conceito de propaganda as realidadesaigsedie principal
problema é que consideramos propaganda como parte dos vdiewWomunicacdo de
massa, objetivando alcancar e moldar a opinido de undeymaiimero de pessoas, se
possivel. Deste modo defrontamo-nos com um imenso amnswo, j& que nenhuma
das condi¢Bes anteriores era satisfatéria para o periedieval.

Todavia, também é certo que governantes e instituicOe¢edds as épocas e
lugares tentaram influenciar pessoas e muitas vezermmnas a endossar certas
acOes e a adotar como seus determinados pontos de vista.

De fato, encontramos na sociedade feudal a necessidade d&ancar o
consensusO poder do suserano era limitado pelo consenso de s&ssdog dado de
vontade prépria, ou o suserano perderia a legitimidade de det, gendo enquadrado
como um tirano e assim eram considerados como invatidolcos socio-politicos
entre este suserano e seus vassalos, como se edte,fatesa, houvesse sido
excomungado. Na realidade, tanto a excomunhdao quanto aad&olade tirania
passavam pela clivagem clerical e numa regido como mda&, ondeRegnume
Sacerdotiumestavam em confronto constante, tais conceitoSoinig¢am como uma
permanente ameaca ao poder régio.

A partir da Querela das Investiduras, os imperadores g&wsarmnstataram a
necessidade de empregar métodos que propagassem seus porats Feque foram
confrontados pela “maquina” de propaganda eclesiastica: edadps fiéis as teses
gregorianas propagavam suas idéias a partir dos pulpitos¢aidandiretamente seu
publico-alvo e semeando a discordia no coracdo da Gexnigstie foi exatamente o
caso dos monges de Hirsau, que agiam tanto como mensagailieseminando as
mensagens escritas, quanto como pregadores populares —rdissieras oralmente
(Fuhrmann, 1985: 70).

Como exemplo desta relacdo entre o pulpito e a propagagééiate podemos
citar o cronista Bruno (clérigo que serviu aatouragedo Arcebispo Werner de
Magdeburg, e escreveuLivro sobre a Guerra Saxonifaque descreveu como, durante
o sermdo de P4scoa, em Mainz no ano de 1075, ao qual mph@orique 1V esteve
presente, um mensageiro entrou com uma carta dos Saxi@esaadou que ela fosse
“lida e interpretada para todos os presentes a partir do pulpito; quando isto foi
recusado, o proprio mensageiro explicou os conteudos da missiva para os pfesentes
(Fuhrmann, 1995: 71).
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E inegavel que a Querela das Investiduras foi um ponto ldeéiofpara muitos
problemas e processos historicos no Império e sem ddwida causa para uma
renovacdo das justificativas e da legitimidade politiqaenmis, além de ser também o
marco cronoldgico para a renovacdo dos estudos na Garm@mo por exemplo, o da
retdrica.

A principal refutacdo ao uso destes materiais como progagancontra-se no
fato da maioria dos documentos possuirem poucas coépiadandiveassim uma
pequena difusdo, além de um detalhe de suma importancia: decementos escritos
em latim, ou seja, voltados para um publico limitado pekifabetismo dominante no
publico-alvo de sua argumentacdo, a nobreza; e tambéanreird linglistica, que
forcava o entendimento destes textos a ser alcangadnode indireto, atraves de
tradutores.

Este angulo de propaganda ainda pode ser utilizado, mas cerassmstricoes;
mais uma vez, seu publico-alvo era o dos principes leigesclesiasticos que
freqlentavam a corte imperial; 0s mesmos principes queigmdeEanto agir como o
esteio do poder mondrquico, quanto agir como seus maisnigadars inimigos.
Poderiamos dizer que se tratava de objetivo meritota awra de persuasao da alta
nobreza germanica, em busca de sua fideldade e consenti@me poder imperial.
Como exemplo, podemos citar a situacdo causada em julid5$e quando o papa
Adriano IV entrou em acordo com o rei Guilherme dai8jodincerrando efetivamente
os acordos com o imperador conforme estabelecidos peladbd de Constanca (1153):

“Os propagandistas que justificaram as politicas do Barbarossa apds esta
data concentraram-se no que eles chamavam denitiratio contra
imperium” (Gesta Frederici IV.81) perpetrada pela fac¢éo pro-Sicilia entre

0s cardeais. Isto era propaganda efetiva. Alguns dos que hesitaram no
Concilio de Pavia foram ali persuadidos pelo que ouviram a respeito de
“machinationes (...) et molimina contra imperiumi (Gesta Frederici
IV.82). Gerhoh de Reichesberg ndo aceitou Alexandre Ill como seu legitimo
papa até 1163 e deixou claro que estes argumentos preveniram-no de fazer o
reconhecimento antes(Gillingham,EHR, 1971: 76).

Literatura Encomiéstica?

Quanto ao segundo guestionamento, 0 seu USO como panegiriteratura
cortesd para o enaltecimento do monarca é plausivejugase trata de um tipo
tradicional de género literario e provavel, jA que satde um imperador que se via
como um sucessor direto de Carlos Magno, como legislagoereeiro. Assim, &esta
Frederici até poderia ter sido concebida como uma espécie de mamida aVita
Karoli. E possivel que esta seja a hipotese mais adequada axti@adat@eriodo, pleno
de monarcas poderosos em busca da preservagdo da gloBasdecisados, como
Henrique Il e Ricardo I, Felipe 1l e Rogério II.

O género literario biogréafico é antiquissimo. Em suatémcia medieval acabou
por ser desenvolvido em trés formas principais: a HAQRAHEA, a “BIOGRAFIA”
(VITA) e a GESTA LINHAGISTICA (louvando ndo exatament individuo, mas sim
sua linhagem).

Embora a VITA tenha como inspiracdo os modelos classisobretudo
Suetbnio e Plutarco), acabou por se tornar um modelaliath@ entre os demais
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tipos, jA& que apresentava elementos fortemente akbdizacaracteristicos das
hagiografias (como o®poi de tipo fisico, das qualidades etc) e a presenca dossvalore
da linhagem ou dinastia caracteristicos das gestas.

Sua principal caracteristica é a presenc#ogosliterario do elogio ao soberano
(Curtius, 1997: 234-5), ou seja, um texto essencialmente patiegjrinormalmente
assim estruturado:

“(...) a técnica (formula laudis) prescrevia a gloriosa exaltacdo dos
antepassados, dos feitos da juventude e da idade viril. Qualquer um deve ser
louvado pelo que ha antes dele, nele e depois dele. Antes dele, como a
familia e a patria; nele, como o nome, a educacdao, a instru¢ao, a beleza do
corpo, a sucessao de seus feitos; depois dele, como a concluséo de sua vida,
a opinido que o segue depois de morGurtius, 1997: 210).

A Gesta Frederici | Imperatorjs escrita pelo bispo Otto de Freising e
continuada pelo clérigo Rahewin, € um documento de grandet@mp@a para o
conhecimento dos anos iniciais (1152-1160) do reinado de FEreddBarbarossa A
principio trata-se de uma gesta (como diz o titulo), maaixa-se perfeitamente na
definicdo adotada para a biografia, jA& que combina oseetesn das gestas aos
hagiograficos. Também é um panegirico ao novo imperadbrinko-neto do Bispo
Otto, portando todos os elementos tradicionais do gé@enatudo, ainda assim, € um
documento intrigante que questiona os limites tradicialagénero.

Se tal hipétese for correta, € provavel que o Arcebidpo Colbnia, o
Arquichanceler para a Itélia, Rainald de Dassel fossscolhido do imperador para ser
0 seu patrono das artes e instigador deste tipo de prodiegaadipara a Corte. Rainald
possuia tanto a educagdo quanto o a dedicagdo para fazé-lo.

Homem do Renascimento do século Xll, Rainald foi educaddaris (assim
como o Bispo Otto), sendo um bom exemplo de clérigo etighimente bem
preparado, daqueles que a Chancelaria Imperial passou a engpégaa década de
1070, apés ter ficado patente o despreparo intelectual dagiranérente a Curia. Ele
patrocinou o Arquipoeta de Colonia, um dos maiores goliardgs;oduzir poemas
encomiasticos — como o0 panegirico ao imperador, a el@ade, provavelmente, em
outubro de 1163 em Novara (Rojdestvensky, 1931: 42) — e satirmtedos
essencialmente a critica ao Papado e a Curia, muifa&lims nosCarmina Burana

Podemos pensar que Rainald também tenha incitado outmresat fazer o
mesmo: defender o ponto de vista imperial perante osigaénco reino e criar o
ambiente de enaltecimento ao monarca em sua corte. &adificili também
considerarmos &arta do Preste Jodo das Indi@smo tal, j& que em seu término ela
menciona diretamente o Arquichanceler para a Germaniscebispo Christian de
Mainz.

Sabemos que &esta Fredericifoi uma obra encomendada pela Corte e
sabemos também que seus autores tiveram acesso a dosudzthancelaria. Entdo é
possivel que esta obra tenha sido encomendada diretgoedmt€hancelaria ao Bispo
Otto, ja naquela época reconhecido como homem de letastor daquela que é
considerada a obra-prima do género historiografico nalsé€l, a j& mencionada
Chronica de Duabus Civitabus

A gesta de Otto e Rahewin utilizou-se dos documentos mmperiacabou por
ser considerada uma espécie de histéria oficial do reidadérederico |, assim sendo
utiizada como referéncia e inspiragdo para 0s outrabalios anteriormente
mencionados. Por exemplo: Rahewin omitiu fatos ao m&acionar a oposicdo as
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politicas imperiais em relacdo ao papado, liderada pelebigpo Eberhard de
Salzburg. Contudo, outras omissdes de cronistas da época foraes:piodo o cisma
de 1160 foi silenciado pelo autor dmurinus omissédo semelhante ocorreu@armen
de gestis Frederici | Imperatoris in Lombardiiao qual ndo se encontra mengdo nem ao
cisma, nem ao incidente de Besangcon em 1157 (GilingB&iR, 1968: 297).

Rahewin sempre foi considerado um autor menor, mas t@bém cometeu
omissdes e mesmo fraudes em seu texto: no livrddedta:

“Otto omitiu inteiramente uma série de eventos desfavoraveis a casa dos
Hohenstaufen entre os anos 1127-35. Ao final do primeiro livro ele passa um
retrato completamente erréneo do estado das terras germanicas a época da
morte de Conrado lll. E durante o segundo livro ele constantemente
superestimou 0s sucessos de Frederico na Italia, omitindo ou minimizando
suas falhas(Mierow, 1953: 6-7).

Como exemplo, podemos citar que Frederico viajou a lédliasua primeira
expedicdo (1154-5) com um exército pequeno (aproximadamente wilocentos
cavaleiros e no maximo cinco mil infantes) e teve gofeentar a hostilidade milanesa
guase que desde o inicio da campanha. Por isso, Fredet@woro saque e incéndio
de diversas cidades e castelos rebeldes e a devastag@asdeonas agricolas entre
novembro de 1154 e fevereiro de 1155. Foram destruidas: Galilateo e Trecate
(proximos a Novara), Chieri e Asti, todas fazendo paldealianca milanesa, mas
nenhuma delas forte o suficiente para lidar com o dgémtiperial, que habilmente
evitava o confronto com as comunas mais poderosaas lBgbes foram realizadas
devido a fraqueza do exército imperial, ndo como demadstsade seu grande poder
como Otto gostaria de fazer seus leitores/ouvinteslitarem.

O uso da documentacao pelos autores

Se pudermos considerarGesta Fredericicomo um trabalho encomendado e
apoiado pela Chancelaria como parte de um esforco voftado obras literarias de
carater encomiastico, de fundo absolutamente tradicioaalo podemos explicar esta
busca por um discurso unificado ou ao menos tremendamemdéhaete? Ainda mais
complicado: como podemos enquadrar o uso verdadeiramente idédiocumentacao
da chancelaria por parte dos autores?

Os documentos de chancelaria eram pensados na ldade Medeueaspecto
juridico para o estabelecimento de direitos, ndo exatenmmo fontes histéricas. Se
os textos foram pensados como encomios e/ou propagandedtEr dimitado, torna-se
uma questao secundaria, ja que o problema do uso dos documien@imncelaria
Imperial nos traz o seguinte pensamento: qualquer que fossgater da producao
historiogréfico-literaria incentivado pela corte impéresta Historia feita com o uso de
documentos agiu como retransmissora dos objetivos ingpefizis direitos o Império
busca obter e quais as bases de legitimidade do monaespeits destes mesmos
direitos.

Podemos tragar o historico desta prética ao trabalbaadjuivistas monasticos,
gue compilavam os documentos dos mosteiros, recopiandosahamados cartularios
(Le Goff & Schmitt, v.1, 2002: 528), recorrendo aos mesrBOFPBE que necessario,
para afirmar os direitos e privilégios de suas casasaihanesmo que fosse necessario
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recorrer a falsificacdes baseadas em documentos pestmrarmazenados, como por
exemplo, a famosa Doagéo de Constantino.

Entdo, as semelhangas entre as cronicas e o usordas flocumentais estéo
entrelacadas, ja@ que a Chancelaria Imperial incentivopadronizacdo de sua
documentacdo: em 1125, um escrivdo de Bamberg compilou a rprimemais
importante das cole¢bes de cartas imperiaSodex Udalrici(Rubinstein, 1945: 25),
com o auxilio dos arquivos episcopais de sua cidade. SobriEoetiea Chancelaria
Imperial fez consideravel uso @odex

Os cronistas usaram estes documentos tendenciosanasster, naGesta
Frederici, a selecdo do material utilizado foi feita de tal maneue apresentasse o
ponto de vista imperial no modo mais claro e convirgeat politica de Frederico
deveria ser justificada pela evidéncia documental.

“Se ha historiadores ingénuos, a muitos outros nédo falta espirito critico. Eles
sabem muito bem comparar as fontes e constatar, se existireneras chfs.
Simplesmente, eles ndo se sentem no direito de resolver essaddker
Oferecem todas as versdes de que dispdem e convidam o leitor a e&blher
gue, as vezes, orientam sua escolha silenciando sobre a visdo que lhes
parece falha’(Le Goff & Schmitt, v.1, 2002: 529).

Como exemplo, os capitulos concernentes as disputas abriand IV e
Alexandre 1ll, embora Rahewin declare uma intencdo romda apresentando
documentos representativos tanto da visdo papal quanto mkxialn geralmente
oferecem ao partido imperial a Gltima palavra. Um dos embos de maior visibilidade
desta situacdo encontra-se nos capitulos concernent@€sreilio de Pavia: enquanto
gue na documentacdo apresentada inicialmente enconteanepsesentacdo de ambos
0S grupos rivais (documentos relativos & origem do Cismaacenvocacdo para o
Concilio), ndo encontramos documentos do partido aleranduando Rahewin trata
do Concilio propriamente dito. Além disso, a causa deaflde Il € condenada em
todo o momento e a gesta é encerrada com uma justdicktipolitica imperial.

“O ultimo evento importante trabalhado por Rahewin foi o Concilio de Pavia
(5-11 de fevereiro de 1160) e o reconhecimento imperial de Otaviano como
papa Vitor IV. Seu relato disto e de toda a seqiiéncia de eventos desde a
disputada eleicdo papal de setembro de 1159 em diante ndo passa de uma
série de relatos e cartas oficiais. Suas proprias palavras servem apenas
liga-los. Ele estava atento as impressdes causadas por sua técnica: por duas
vezes ele trouxe a atencdo a objetividade de sua versdo. Deixe 0s
documentos falarem por si mesmos para que o leitor possa ter sua propria
interpretacdo, ele escreveu. Mas, deliberadamente, ou ndo, Rahewin aqui
esta enganando o leitor. Os documentos por ele copiados nédo representam
com justica os dois lados do caso. Treze foram incluidos, mas apenas dois
foram escritos sob o ponto de vista de Alexandre lll. Sua versdo do que
aconteceu em Pavia apoiou-se inteiramente nas fontes imperiais”
(Gillingham,EHR, 1968: 297).

Todavia, todo este esforco dos autores para criar avesgao de fatos e
acontecimentos ndo é nada sem que analisemos seu aica corte régia, centro
nervoso do reino, no qual conviviam a autoridade do seieenecessidade de buscar o
consensusom seus vassalos.
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A Corte Régia

A corte régia era uma instituicdo, cujas origens mediesai encontram no
modelo carolingio quegrosso mode pode ser descrita tanto como espacgo fisico
ocupado pelo rei (portanto variavel, seguindo esta redilezante) quanto como pelas
pessoas que cercam 0 monarca. Esta composicdo humamidedpocle ser dividida na
seguinte forma: o Rei, seus familiares, seus dependentssrviores pessoais
(compondo a sua familia estendida), os clérigos e o®ERigos, formando assim o
aparato de governo dos soberanos.

O funcionamento da corte pode ser assim descrito: algficiaiso leigos
velavam pela vida cotidiana da corte (Le Goff & Schn@@02: V.1, 272), ocupando
funcbes como camareiro (encarregado do bem-estar doureijarechal (a principio, o
oficial encarregado pelo bom funcionamento das estesbegais), por exemplo. Ja os
clérigos se encarregavam tanto dos servicos divino®glidaa Capela, quanto dos
trabalhos administrativos e notariais da Chancela&iacomposicdo dacuria Regis
incluia também as mulheres e os jovens, que tomavam maftincionamento da corte
em um nivel “simples”, o de servigais, ao servir atitte e bebidas a seus superiores e
em troca, a aprender todas as nuances da corteésges' clérigos e leigos, certamente
da confianca do rei, acotovelavam-se no conselho, cujos tragos comecavam entao a
desenhar-se. Assim, a curia feudal permanecia o instrumento eficaz deogdeajue
todo poderoso tinha necessidadg® Goff & Schmitt, 2002: V.1, 272).

Mas a corte era mais do que issA:corte era o centro de formacgéo pedagdgica
da nobreza (Le Goff & Schmitt, 2002: V.1, 275). Os cavaleiros co#ies deviam
exceder seus pares nas virtudes guerreiras, nos tornemsexercicios marciais e
esportivos. Além disso, estes guerreiros também erzentimados a participar da vida
cultural da corte e, se possivel, este guerreiro ja rdie podia ser inculto e/ou
analfabeto.

Os cavaleiros, os clérigos e as damas foram tantpiradsres quanto
consumidores desta cultura tao rica e original que foitarautlas cortes. Muitas vezes
foram também autores desta literatura, que, essendialnsnencontrava separada da
literatura monastica por seus temas e formRard a edificagdo dos senhores e das
damas da corte, sabios clérigos escreveram em Latim a vida dos santas, obr
histdricas, Espelhos. A dificuldade era que o publico ao qual se dirigiam ao gual s
dirigiam raramente sabia ler e mais raramente ainda entendia o Latim. Eessério,
portanto, dizer-lhe na sua lingua o que havia sido escrito em Ldtim Goff &
Schmitt, 2002: V.1, 274).

Eis que podemos encontrar nossa documentacao nesta MESALGa0 textos
escritos por clérigos (ou formados por clérigos), panadoro bom cortesao imperial,
porém, além da anteriormente mencionada barreira liggjibavia ainda a dificuldade
tematica, ja que 0s ouvintes preferiam, por exemplo,elasos de aventuras de um
Rolando ou de Artur, assim, os textos deviam ser produg&msando 6s gostos e as
modas de seu publitdLe Goff & Schmitt, 2002: V.1, 274). Devido a isso podemos
compreender melhor, porque, por exemplo, tant€asmen de Gestis Frederici |
Imperatoris in Lombardiagquanto oLigurinus foram escritos na forma de poesia épica,
influenciada pelos modelos classicos, para empolgar suaéneiadi de esquiva
atencao.
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Conclusbes

Poderiamos pensar que esta historiografia Hohenstaufelvesse uma idéia
de Histéria a0 mesmo tempo como registro dos acontewisee vitrine para a
argumentacao politica dos Imperadores germanicos, ou weg,Historia utilizada
como instrumento de poder, ndo exatamente propaganda pardassios, mas também
mais do que mera literatura encomidstica. Segundo Petez, Myiste uma estrutura
interna naGesta Fredericigue compreende o0s problemas aqui analisados, aliando o
encomio a propaganda nesta Histéria como instrumentodig:po

“Cada um dos quatro livros termina em um momento de triunfo. O primeiro
livro relata a ascensédo dos Hohenstaufen e termina com a morte de Conrado
lll. Para dar uma boa impressao da familia, Otto teve que abandonar sua
estimativa pessimista do reinado de Conrado expressa em sua obra anterior;
agora ele nos relata que o rei morreu quando tudo estava em ordem. O
segundo livro termina com o sucesso do Barbarossa em resolver a disputa
entre Henrique o Le&o e Henrique Jasomirgott ao ditar o privilegium minus.
O terceiro livro termina com o festival coroado de Monza em 1158 que
precedeu imediatamente a segunda Dieta de Roncaglia, apogeu da aplicacéo
das politicas imperiais na Lombardia. O quarto e ultimo livro conclui-se com

o triunfo imperial em Pavia e a instalacdo de seu papa Vitor IV; ou mais
corretamente, com um retrato brilhante do Barbarossa por Rahewin. Esta
estrutura interna da Gesta prova que a obra ndo era uma mera cronica, mas
gue foi concebida em termos estritamente formais; Rahewin podia ndo ser
um estilista tAo competente quanto Otto, mas seguiu em frente e cencluiu
obra conforme o planejaddMunz, EHR, 1969: 774-5).

Um fato que deve ser enfatizado é queGasta foi composta baseada
essencialmente na carta de Frederico a Otto, que lcaniim rascunho dos eventos
ocorridos entre 1152 e 1157 e aqui se encontra a raiz dag$esnmsticadas primeiro
por Otto e Rahewin e em seguida os outros autores daritgtafia Hohenstaufen”:

“(...) como Schmale apontou, esta carta ndo passa de uma lista composta de
sucesso apos sucesso. O Tratado de Constanca dificilmente poderia ser
elencado como tal, j& que desde a campanha de 1155 Frederico foi incapaz
de levar adiante seus termos. No segundo livro da Gesta, Otto manteve-se
extraordinariamente fiel aos eventos conforme presentes na carta de
Frederico. Assim, ele também omite o Tratado de Constanca. Aléon diss
Otto ainda se deu ao trabalho de enfatizar o calor do verdo e a ameacga de
doengas que forcaram a retirada de Barbarossa antes de completar seus
compromissosiion sine cordis amaritudiné (Gesta Frederici 1l, 34-37)
(Gillingham,EHR, 1971: 77).

Em suma, esta literatura histérico-encomiastica pdssgao propagandistica
no espaco limitado da corte régia, objetivando defendposisdes imperiais, baseada
em documentos de Chancelaria que reafirmam estas podegiémando-as e ainda
voltada para educar os cortesdos e assim formar ou madetzonsenso para a politica
do monarca, criando e mantendo as condicdes efetivgeveenabilidade no Império,
afastando assim o espectro da discordia, da guerra cidd @uebra da legitima
autoridade imperial. A “opinido publica” a ser moldada pda esopaganda era a dos
cortesaos, tanto leigos quanto clericais, elementafafaentais para o funcionamento
ordenado dd&Regnum
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Notas

! Falsa como correspondéncia enttesileusManuel | Comneno e o “Preste Jodo”. Como nunca existi
tal monarca ou seu império, ela foi imputado um caréteiofial; mas, existem evidéncias sélidas que
ela tenha sido produzida pela Chancelaria Imperial de Feedeomo um libelo contra uma Cristandade
qgue ndo tivesse a preeminéncia do Império, chamando omtbosirrcas deeguli (como outros
documentos imperiais) e cultuando, de certa forma, o deitdlelquisedec, o rei-sacerdote, monarca
completo que dispensa a necessidade de um Papa. Ou seja, am@ntesintonia com os desejos e
aspiracoes imperiais.

2 Resoluto partidario de Alexandre,lhavia levado consigo para o partido antiimperial os jpéis
clérigos de sua arquidiocese: os bispos Roman de Gurk, HartdeaBrixen e possivelmente o préprio
superior imediato de Rahewin, Albert de Freising. Outrpsnas apoiavam condicionalmente o
imperador, como Conrado de Passau, Hartwig de Regensbuegheebde Bamberg.
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