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Resumo

A nocdo antiga de Império foi formada pela combinacé das idéias helenisticas com a tradicéo
repuldicana romana. Segundoesta nogdo, o poder emana do “povd’ de Roma e destarte, o imperador,
divino ousagrado, € somente um delegado das romanos. A visdo compartil hada por quase todcs eraque a
origem do pocer imperia é divina porque éDeus quem inspira os cidaddos romanos e, assm, este éo
instrumento de Deus quandg, através da lex de imperio da Assmbléa Popuar, escolhe o imperador,
concedendo-lhe assm o direito de governar o Império através dos editos e mnstituigdes.

A nogéo germénica de Império, desenvalvida pela dinastia Hohenstaufen, revisitando a nogcéo
antiga, salienta que o poder imperia provém diretamente de Deus. O que ndo significadizer que ndo hgja
nisto a mediac@® dcs romanas mas, antes, que 0 pocer imperial ndo é uma mncessio des papas. A origem
do podr imperial é diretamente divina porque, tal como na Roma aitiga, € Deus quem inspira 0s
romanos e, assm, estes si0 o instrumento de Deus quando escolhem o imperador, tornando-o o vicarius
Christi. Apenas no Saao Império Romano-Germanico tal escolha se faz dravés dos principes €eleitores
(os legitimos representantes dos romanas), sendo estes, desta forma, os verdadeiros intérpretes da vontade
divina.

Palavras-chave: Império, germanas, imperador dominus et deus, imperador vicarius Christi.

Abstract

The Roman Empire notion was constructed by the combination o helenistics ideas with the roman
repubdic tradition. According this nation, the power emanates of roman “people” and the emperor, till
divine or saaed, is only a delegate of the romans. The roman namal vision kelieves that the origin of
imperial power is divine becaise God inspires the roman citizens, the God's instrument, on the enperor
choice This choice happens effedively by the lex de imperio of Popuar Assembly. It permits that he
governs the Empire by the laws.

The germanic imperial notion, developed by the Hohenstaufen dynasty, based at ancient nation,
points out that the imperial power provides diredly of God. This affirmative signifies only that the
imperial power isn't a mwncesson d pope. Effectively, the origin of imperial power is diredly divine
because, as the Ancient Rome, God inspires the romans on the emperor’s choice By this choice he's the
vicarius Christi. But on the germanic Empire is the courcil of eledor princes, representing the romans,
that choaoses the emperor. This courcil i s 9 thus the veritable interpreter of divine will .

Keywords: Empire, germans, emperor dominus et deus, emperor vicarius Christi.
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1. O Sentido Religioso da Nocao Antiga de Império: A Passagem da Teocracia a
Hierocracia.

Se imperium era uma palavra latina, a idéia de um império e aidéia de um
imperador ndo eram de origem latina. Em principio devemos reconhece no Império
Romano orealltado da fuséo da evolucdo pditicaromana cm asidéias helenisticas
Foi no Oriente que os homens grenderam a viver em uma ciedade universd Unica
governada por um rei que ea “como um deus entre os homens”, e foi no sentimento de
leddade pela pes®a dede monarca e & de adoracé de sua divindade que umavontade
socia correponcente encontrou sua express@®. Alexandre unira o mundoconheado ce
sua goca(com excecd daltdlia edos confins do Ocidente) num Unico reino e sipusaa
a igualdade de todcs os homens livres dede reino. Mas uma unidade cmo Alexandre
fundara necesgava de um principio coe, predsava de um centro comum de vinculo e
leddade pes®ais. Este principio, em suma, foi adivinizac® do gowernante. Também na
fil osofia es0icao universo inteiro € ancebido como uma unidade inteligivel permeada
pelaraz® e a cenca esdica en um mundoEstado € sSmplesnente o agpedo pditico
deda oncepcéo fil osofica geral. Havia, inclusive, uma tendéncia religiosa nos trés
altimos séclos aitesdo rasémento de Cristo, a uma fuséd de altos e auma aenca
geral num anico Deus do Universo. Um mundocom uma unicareligido também tendia
a se& um mundo ¢ um unico Estado. Dada as oncepgdes gerais do mundo antigo,
podemos dizer que o cresémento do monaeismo edimulou o cresémento de uma
monarquia universd e vice-versa

Nede meio tempo, o aesevolvimento pditico de Roma propriamente dito tendia
a encontrar o sistema de pensamento implicito nasmonarquiashelenisticas na fil osofia
do edoicismo e natendénciareligiosa

Com a instituicdo da Repulica a magistratura que substituiu a redezafoi o
consulado. Os dnsules @&am dois, ambos patricios, e tinham os mesnos poderesque 0
antigorei, a exce¢d doreligioso, que aada dcada de outro magistrado, reminiscécia
daredezadesgaredda— o rex sacrorum. Naredidade, o supremo &rgéo religioso erao
Colégio dos Portifices sacedotes que interpretavam o costume, gue tinha o valor de
lei. Os dnsules @am, no entanto, sobretudo chefesmilitares Eram eleitos pela Comitia
Centuriata. Recéiam o imperium da Comitia Curiata, o qe Ihesdava o supremo poder
militar fora de Roma (era proibido, como sacil égio, entrar na Urbs com tropag. O
Senado lhes onferia a onfirmacd chamada auctoritas patrum, em virtude da qual
recédiam a potedas (cgpaddade de exercer uma magistratura). Entretanto havia duas
grandes limitagdes do podr consular, através dos quais 0s patricios se asgpravam
contra tentativasde volta a poder pes®al: a anuali dade (ficavam s6 um ano nocargo) e
a olegialidade (eram dois dnsules ®m poderesiguais; em ca® de disddrdia, o Senado
relvia).

Com as onqustas militares as provincias que foram constituidas @am
governadas por magistrados (proconsules propreptores. Tais magistrados foram
também invedidos do supremo poder militar, o imperium, redrito, no entanto, aos
limitesda provincia e & periodo que durasse se governo.

Tais ongqustas no entanto, se pa um lado, transformaram Roma, de uma
pequena ddade do Lado na cdecade um imenso conjunto pditi co-administrativo que
unifi cou toda abada do Mediterraneo, pa outro occasonaram graves cisesinternas a
doséaloll aC. e adoséalol a C.

Com efeito, no séalo Il aC. as guerras onstantes haviam afagado s
camporeses de slas terras Eles se endividavam, ndo tendo colheitas pediam
empredado aos ricos, que mbravam juros dtos. Acabavam assm tendo e entregar sua
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terra en pagamento, pds dnda friam a cncorréncia do trigo das provincias mais
barato. Mas nem como “assdariados” encontravam trabalho no campo: os grandes
proprietarios preferiam 0s escavos que, chegando em grande numero devido as
congustas eram baratos. Os canporeses arruinados, migravam em grandes grupcs
para as odades sobretudo mra Roma. Como também o artesanato urbano preferia a
mao-de-obra escava, constituiam uma multiddo de desocupados que viviam de vender
saus votas anohlitas (aristocrada patricio-plebéia redlltante da unido do ptriciado
decalente com a parte mais ricada plebe).

Mastambém a mndc¢éo dos escavos ga apior posdvel, fazendo surgir revoltas
constantes algumas de grande gravidade. Foi em conseqiéncia dedas séas tensdes
sociais que sedeu a ascasé daos tribuncs da plebe, em egpeda dos Graas (Tibério
Graa, tribunoem 133a.C. e Caio Gram, tribunoem 123e 122 a.C.). As medidasdos
tribuncs, em egpedal aredistribuirdo doager pullicus em pequencs lotes aplebe polre
e um conjunto de a@es @m o intento de passa poderes da nohlitas aos eqledres
(grupo e plebeus eriqueddos Mo O comércio, O artesaato e a ©branca de
impaostos; tinham ede nome porque, sendo ricos, iam ao combate a c&alo), foram, no
entanto, pasteriormente revogadas epedamente nas @ocasde Maio (final do séalo
Il aC.) edeSulla(82a79aC.).

Mas anda que o gos das reformas dos Grams se mantivesse o edado e
desorganizac® socio-padlitica e eonémicando pockria se revertido téo fadlmente, pas
agora Roma havia congtituido uma enorme unidade padlitico-administrativa. De fato
podemos mmpreender da s@uinte forma a dilamada Crise da Ordem Repubicana no
séalo | a.C.: asingtituicbesde uma ddade-Estado como eram asromanas ndo podam
savir para adirec® de todo un império. Com efeito, a forma repulicana ea viavel
apenas para uma extensd redrita de territorio e ddaddos; a expansd levou a aise O
resultado das cisesfoi a extenséd do podr peswal basedo noexército. Tendiase a
suspensd das liberdades provinciais e locas, e das liberdades individuais. Eram
comuns os gapes de Estado. Chegouse afim a centralizac® e aformulac®, pelos
juristas egppedamente por Cicero, de umaidéia nova de Estado enquanto personali dade
juridica dstrata, justifi cando um novosistema: o Principado.

Com Maério (final do séallo | a.C.) e om a Ditadura de Sulla (82a 79 a.C.) teve
inicio o poder pes®a baseao noexército e a ea dos golpes de Estado. Seguiu-se o
Primeiro Triunvirato — Jilio Césa, Cras® e Pompeu (60a48aC.), aDitadurade Césa
(48-44 a.C.) e 0 SegundoTriunvirato — Marco Antonio, Lépido e Otavio (43— 30a.C.),
em meio a sagrentas guerras gvis. Enfim, apGs avit6ria na batalha naval do Actium
(31 a C), o dupo suicidio de Cledpatra e Maco Antdnio e a @nquista do Egito (30
a.C.), Otavio, sozinho no poer, gradualmente instaurou o Principado.

Em 30a.C., Otavio foi empossalo como imperator (chefe dos exércitos), princeps
(primeiro cidad&o; o senador que fala an primeiro lugar) e augustus (divino), pondofim
a RepuHica edandoinicio ao Principado, aformainicial que tomou olmpério Romano
(30a.C. a235 dC.). Seusttitulos principais, ao longo @& sel reinado foram, no entanto,
augustus, pai da patria, imperator (titulo a que fazam jus os generais vencedores. A
“formula” do Principado, uilizada por Otévio, havia $do idedizada, conforme
comentamos adéma, pa Cicero, visando sua glicac® pa Pompeu. O sistema ndo se
formou ce vez foi se efruturando aos poucos durante o gowerno ce Otévio (30 aC. a
14 dC.).

O Principado represaitou uma tentativa de manter as garéncias repulicanas
Com o edabeledmento do Império (Imperium), o antigo podr temporario do
magistrado repuldicano (imperium) assime um caréter vitaicio. A basedo podr de
Otavio era o imperium proconsulare maius, isto é o supremo comando militar em
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cadter vitalicio e extensivo a todo o Império, inclusive a prépria Roma. Mas de
também acanbarcou as dribuicBes de todas asmagistraturas repuldicanas através de
conces$es sicessvasdo Senado. Otavio sepreocupava, no entanto, em dar cunholegal
a dia stuacd, e faza cmm que o Senado Ihe referendasse astribuicbes aintervalos de
cinco ou ez ancs. Continuavam a s& eleitos dnsules pretores e outros magistradaos,
mas sen poder efetivo e, além disto, Otavio faza aindicac® eleitoral e, dega forma,
somente seis candidatos se &egiam.

Com os descedentes de Otavio, o0 termo imperator ganhou uma importancia
crucial e sel significado foi alargado: além do supremo comando militar, ele pas®u a
dedgnar um sistema @mmplexo de direitos dvis, militares ejudiciarios. Com efeito,
seggundo Léon Homo (1970, p.25), o termo imperator, termo que caaderizava o
principe enquanto detentor do imperium proconsulare sobre sel triplo agpedo civil,
militar e judiciario, foi sempre a primeira desgnac@® dos governantes do Império
Romano, sendo Césa (Caesar) um prénome genérico gue lembrava o prénome
individual (de Jilio Césa) e Augusto (Augustus) um sobrenome de naturezareligiosa
gue devava o imperador adma da humanidade elhe mnferiaum caréter sagrado.

Gradualmente, aidéia romana de imperium, reauperando atradicéo helenistica, foi
sendoas®ciada adeificac® dafiguraimperial e, em geral, aidéia monarquicaoriental.
Ja om Otavio teve inicio a esruturacd, ainda timida porém, do culto imperial. No
Oriente (onde h&d milénios 0 gowernante aa, em formas diversas ligado a divindade),
ele foi adorado ao lado da deusa Roma, e isto se epalhou aos poucos por todo o
Império, reponcendo a necesilade de se dar lagps mais profunds eitre cala
habitante do Império e o seu imperador.

O Império era a ®lucd de um problema; até mais — era uma “sdvac@®”. Os
santimentos religiosos wustentavam a instituicd e s1a ontinuidade. Este satimento
religioso era de alorac@® a um deus preseite, enviado pela Providéncia para o fim da
guerra e a slvac@® da comunidade humana. Apés o reinado de Magino (217 a 218
d.C.), uma mnspiracd® militar pés no trono Heliogdbalo (218 a 222 dC.), que
introdwziu em Roma o culto solar, sinal da aescete orientalizac@® religiosa ecultural
do Império. Quando Aureliano (270 a 275 dC.) transformou a aloracé® do Sol em
religido do Império, o imperador pas®u entdo a s& a imagem e a @ifania do Sd
Invictus. Era o nmbo emanado dosol que lhe conferia uma graca sbrenatural; e se &
deixava a sol o titulo de “Senha do Império Romano’, ainda assn pode reivindicar
para $ ndo so otitulo de Senha (dominus) como também o de Deus (deus).

Com efeito, foi durante a dlamada aise do séalo Il d.C. que o culto imperia
encontrou oseau apogeu. Desle meados do séaillo Il d.C., o kelo edificio do Império se
rachava: guerra dvil, grave aise de fata de mdo-de-obra (“crise do escavismo”),
perigo germanico nasfronteiras inflacé, degpovoamento dcs canpos, grande devacd®d
dosimpostos, entre outras cises Mediante tal edado de @isas os imperadoresqueriam
eliminar os fatores de diviséd e edreitar os lags entre os habitantes do Império pa
intermédio do culto dficia do imperador, tido como demonstrac® da leddade @
Estado Romano ma figura do imperador. Foi s6 entdo que os aistédos passaam a Se&
persgguidos de forma sstemética e pa diversasvezes foi elaborada uma legislacé
anti-crista deginada a conjunto do Império, pds, embora dirmassen sua leddade a
Roma, sereausavam, logicamente, aredizar o culto imperial.

A orientalizago doImpério prosseyuiu no Dominato (o0 Baixo Império — de 285
d.C. a 476 dC.). O imperador, dominus & deus, vivia eltdo cercado pa luxuaso
caimonial de mrte epor rigorosa eiqueta, o qie difi cultava o acese a de. Era assn
um monarca de tipo aiental; deviase goelhar na sua preseica sua imagem era
adorada.
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Porém o Império, em grave aise tentou a superac® deda dravés da
aproximac@ com o cristianismo. O primeiro pas® foi a “conciliacd® constantiniana”
posshilitada pelo “edito de Mildo”. Em fevereiro de 313, como sdienta Jea
Meyendaff, os imperadores romanos Constantino (Ocidente) e Licinio (Oriente)
entraram em acordo sobre 0 principio de uma nova pdlitica religiosa A pdlitica
consistia an por fim a persguicd do cristianismo, dedarando-o religio licita,
redituindolhe aspropriedades anteriormente confiscalas einstituindo um regime de
tolerancia religiosa (MEY ENDORFF, 1993, p.2D Na redidade, a Pax Ecdegae foi
somente uma das ©nseqiéncias do “edito de Mil&o”. Este, no entanto, ndo se referia
egedfi camente a cristianismo e sm a todas asreligifes do Império. O que, é bem
verdade, ndo impediu os favoredmentos eprivil €gios abs quais o cristianismo fezjus a
partir de ent&o.

Dereligio licita, favoredda eprivilegiada, o cristianismo seinseiu em 380, com
o imperador Teoddsio, ma lista dasreligidesde Estado da Antiglidade. Estavam dadas
as ondc¢oes de posshilidade para areligido cristd setornar uma religido dficial e de
unanimidade. Segundo Francisao Gomes dava-se eéitdo uma mmunhio de interesses
Quanto a Igreja, foi efetivamente institucionalizada, o que favoreda enormemente sel
poder e rigueza Quanto ao Império, encontrou no cristianismo uma nova forma de
legitimacd da ordem vigente, sagalizando-a; e nalgreja, um aparelho de hegemonia. A
divinizac® do podr imperial ndo lograra na férmula do Dominato, em parte pela
ressténcia que os aistéos lhe haviam ofereddo. Os imperadores eacontraram entdo
uma nova legitimacg® da sua autoridade em termos aistdos. O imperador ndo era mais
sobre aterra um deus de gloria, mas aimagem visivel do Deus invisivel, dosenhaio de
Cristo (Kyrios). O poder imperia tornava-se aimagem da monarquia divina. A missa@®
do Imperador enquanto vicarius Christi, juntamente @m os bispas, ainda que de modo
diverso, invedia-o da tarefa de propagar o Reino e de defendé-lo dos inimigaos. Os
imperadores também se julgavam obrigados a manter a unidade da fé para manter a
unidade do Império, a defender a divindade de Cristo contra asheredasque anegavam,
para sustentar a s1afuncdo vicarial. Paratanto, passaam a organizar e presdir concilios
gue daboravam asdedsdesdogmaticas e cabnicasdasquegdes onfliti vas en matéria
de dourina ede disaplina, regpedivamente (GOMES, 1997, p. 3& 39).

O desawvdvimento da dourina imperial no Baixo Império, ja aistalizada,
culminou entdo com a @ncepcdo do imperador como monarca no sentido literal da
palavra, 0 qLe veio a sgnificar que de gade uma 9 vezre e sacedote. Suasfuncbes
sacedotais sebase&am por completo nas préticasda antiglidade pagd e ndo foram
relegadas ao contrario, foram edimuladas ®b a religido monaeista aistd O
monaeismo cristéo contribuiu poderosanente na daboracd e difuséo daidéia de que,
da megna maneira que havia $ um Deus no céu, havia um Unico monarca na terra.
Cristo era visto como rex, o qie também contribuiu para acetuar a posi¢cdo monarquica
do préprio imperador.

O principal forjador deda ideologia imperial que reladonava o monaeismo com
o conceto imperial romano foi, no séalo 1V, Euséiio de Cesaéia an sua Historia
Ecdedastica (313. Acentuava que aitesde Augusto predominava o pditeismo e, em
consejléncia, havia uma multiplicidade de governantes agora, ou sga, a partir do
surgimento de Cristo, que mincidiu com o reinado de Augusto, existia gpenasum Deus,
e portanto devia haver também um imperador, 0 Unco que poda garantir a paz, a
piedade e averdadeira religido. O lema caaderistico da ideologia imperial foi: “um
Deus, um Império, umalgreja”.

A combinac® dcs poderes red e sacedotal era a principal caraderistica da
singuaridade da posicdo doimperador. Expressaa, como comentado, sua funcéo como
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vigario de Cristo sobre aterra. SegundoWalter Ullmann, se onsiderava, efetivamente,
que aplenitude do podr de Jess Cristo nocéu desGa aterra encarnada na pes®a do
sal vigério. Asleis, os deaetos, asordens do imperador eram leis, deaetos eordens da
Divindade pubicados aravésda pes®a do imperador (ULLMANN, 1983,p.34. Foi o
gue, conforme vimos, Francisco Gomes ¢amou, ra caaderizacd do “imperador
cristdo”, aimagem visivel do Deus invisivel, do senhaio de Cristo (Kyrios) (GOMES,
1997, p.39.

Asfungbesdoimperador enquanto vicarius Christi implicavam, segundoa andlise
de Wadter Ullimann, qle sia pes®a e se cago edivessen rodeados por uma aura de
sacadlidade gue caaderizava sel status singuar frente ans outros mortais. Devido a s1a
funcd de sacalote oficializava ceimoniasliturgicas Negde antexto, era de particular
importancia afungé doimperador no terreno da dourina religiosa ®mo promulgador
de dedsbes ®bre 0 dogna. Ademais, ele e@a mnsiderado a “lei viva” (lexanimata), o
gue sgnificava que s1a vontade, e nada mais que da, tinhaforcade lei. Enquanto rei, a
pdliticatributéria, a organizac® do Império, o comando militar, a dedsé da paz eda
guerra, enfim todo o podr pubico era de s1a exclusiva competéncia. E, ainda ayui,
todas as sas afeslevavam o sdo de agesdivinas Este sstema de governo culminava
no qte, em efeitos praticos, constituia o exercicio do poder e da autoridade divinaspor
meio da pes®a doimperador. O imperador era 0 Autocrator e Cosmocrator, governava
0 “mundd’, gque seidentificava com o Império Romano, como sefosse e o proprio
Deus. Estava totalmente adma da lei, uma vez que ndo havia @rpo, autoridade ou
triburel que poda julgé-lo. Tatava-se @ mesmo tempo e um poder pes®a de caater
supremo (ULLMANN, 1983, p.3% 36).

Entretanto, 0 governo monérquico doimperador também tinha seus limites Ele,
como olsava Ullmann, réo se onsiderava cmo patador de uma carte blanche para o
exercicio de um gowerno “tirénico”. Pelo contrério, dado que genas o imperador
conheda os dedgnios divinos, ele ga aprimeira astodia dasleis epoda muda-lasde
aoordo com sua vontade se gusticadivina o exigia. As leisimperiais sedenominavam
mesmo “leis s@radas” uma vez que nelas e #&raves do imperador se manifedava a
propria vontade divina. Walter Ullmann sdienta igualmente que o agedo “sacedotal”
da dignidade imperial ndo se referia a qudlificac® sacamental, carismética e
pneumética do imperador, mas @mplesnente a sias fungdes de gowvernante, de
legislador; em outras palavras aos apedos exteriores do sau gowverno. Nenhum
imperador pretendeu ter poderespara ordenar, consagrar ou para levar atermo qualquer
dos aos epedficanente sacamentais que pressipde a posse de um caisma
(ULLMANN, 1983, p.3& 37).

Mas apenetrac® daidéashelenisticasna Roma lmperia ndo fez ‘tdbuarasa’das
antigas oncepcdespaliticas eideoldgicas E predso selevar em conta alonga tradicéo
repulicana. Com efeito, € mais exato sefaar que asidéiashelenisticas sanisturaram a
tradicdo repulicana formando algo inteiramente nova. Pois bem, segundoeda tradicéo
0 pockr poda mente ananar dos ddaddos romanacs. Igualmente, apenas a et®s chia
faze asleges Como que tais cncepcdes podem sea concili dveis aperspediva de um
imperador vicarius Christi, Autocrator e Cosmocrator, lexanimata in terris?

Foi muito particularmente o Direito Romano gLe redizou a fuséo entre atradicéo
repulicana e asdéas helenisticasforjando a mncepcdo de imperador que draves®u
todo olmpério Romano. Segundoega ancepcdo, afuncéo doimperador enguanto lex
animata in terris apresentava na préatica determinadaslimitagdes Em termos gerais, tal
funcéo, expressapar intermédio dcs alitos, se ercia geramente b aformade glosas
Ou sga, eram reguarmente regostas esdtas formuladas apartir de queddes ou ce
pedidos enviados por funcionarios, como gowernadoresde provincias ou pa cidaddos a
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titulo privado. Tais glosas no entanto, sO raramente eam desevalvidas pelos proprios
imperadores A maior parte delas eam redigidos pelos juristas da “chancdaria”
imperial. Deda forma, naredidade, tais glosas &primiam, sob aforma de constituicbes
imperiais, 0 dreito dedesjuristas Ademais, elas normalmente seviam tdo-somente a
esdarece o dreito ja eistente.

No Baixo Império, as onstituigdesimperiais, sd entdo reconheddasformalmente
como leges corntinuaram a se freqlentemente pulicadas Mas tomavam entéo,
geralmente, a forma de leges generales de regrasnormativasde ainho gral. De fato,
ao menos degle o séalo lll, asregras do dreito romano réo eram mais g@licadas
uniformemente dravés do Império. Eram, na prética, modifi cadas para se daptar as
constituicbes locas das diversas provincias Ou sga, as onstituicbes imperiais
tornaram-se genasregrasreferenciais para as onstituigcbesprovinciais.

Com relac®, no entanto, a queddo da proveniéncia do podr, isto € se a
supremada pertencia as ddaddos romanos ou a0 imperador e, em consejuéncia, a
guem cabia 0 dreito de faze asnormasque regiam o Império Romano, Stein sdienta
gue o texto de Jlliano, em particular o Cod.,8,52,2 afirma que o costume tem
autoridade somente quando ele ndo é mntrario a lex ou a razé, mas de uma maneira
geral, a @dificac®d redizada por Juliano doedito pretoriano confirma que o costume
nao escito deve se& seguido como alei, paque de foi aprovado pelo povo, ousga, 0s
cidaddos de Roma (STHN, 1995, p. 4h

Contragando com a idéia de supremada popuar expressano texto de Jdiliano,
algurs textos parecanm justificar o pocder legislativo ilimitado doimperador. Isto foi
sendo aceto de uma forma progressva. Os primeiros imperadores se onsideravam
ligados asleis, a0 menos que o0 Senado s dispensassen da glicacd de uma lel
determinada. Posteriormente, no entanto, osimperadores de cetaforma, procuraram se
dedigar das leis. Foi 0 que Ulpiano caaderizou no texto céebre que desceve o
imperador como edando “legibus solutus’ (“dedigado dasleis”) (Digedo, 1,3,3). Em
um outro texto frequentemente dtado (Digedo, 1,4,3, Ulpiano afirma que o que o
imperador deddiu (quod gincipi placuit) tem forcade lex

Mas segundoStein, Ulpiano desgava provavelmente dizer apenasque once alei
era duvidosg era avontade do imperador que devia dedfréla. O préprio Ulpiano
explica s1a dedaracé@ citando a lex de imperio da Assenbléia Popuar, votada a
principio do reinado e cala imperador, que formamente dava-lhe o poder de faze
tudo o g fossenecessAo para 0 bem do Estado. Na ocade Otévio, eda medida se
referia a poder exeautivo, mas éa foi mais tarde utili zada pelos juristas para justifi car
também um poder legidativo doimperador. No entanto, sublinha Stein, ficava senpre
subentendido que, de uma ceta maneira, quando oimperador legislava, ele ajia atitulo
de delegado do pvo e Roma se poiando em textos wmo o Cod., 1,14,4dignavox),
uma onstituicdo promulgada por Teoddsio Il em 429, qe dirmava que o imperador
devia sededarar ele proprio ligado as leis, pas sia aitoridade repousava bre a
autoridade das leis. Com efeito, os textos do periodo classco e mesmo textos
posteriores parecan sugerir, ainda sgundoStein, que o pocer legislativo doimperador
eralimitado pela necesilade de regeitar o dreito tradicional e dele se géadar somente
em ca® de necessade patente, e pela neceslade de grovacd® do povopara toda
mudanca(STHN, 1995, p. 4h

Mas ®m relac@® a queddo inicial, a sder: de wmo as®ciar a perspediva de um
imperador vicarius Christi e identifi cado como alei viva obre aterra, com ado podyr e
cgpaddade legislativa enmanando de ddaddos de Roma, devemos anda tece algumas
consideragdes
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O principio, helenistico, de um poder imperial teocratico (dominus & deus) que,
com o cristianismo, foi transformado numa perspediva hierocrética, a do represeantante
terreno ce Cristo (vicarius Christi), constituia de fato o exercicio do podr e da
autoridade divinas por meio da pes®a do imperador. Todo o poér publico era
redmente de s1a exclusiva mmpeténcia e nisto, todas as sas afeslevavam com efeito
0 sdo de agesdivinas Significainclusive que asleis do imperador eram leis divinas
promulgadaspor intermédio dcs imperadores

Mas ®mo havia uma assciacd® dedasperspedivas de ainho telenistico (ainda
gue redefinidas pelo cristianismo), com a tradicéo republdicana, que dizia que 0 poder
emana do “povd’ de Roma, o imperador, ainda que s@rado, era, efetivamente, um
delegado des ddaddos romanos. A visé@ compartilhada por quasetodos @a que a
origem do pody imperia é divina porque éDeus quem inspira os ddaddos romanacs €
assm, ede € o instrumento de Deus quando esolhe, através da lex de imperio da
AssenbléaPopuar, oimperador.

Também asleis imperiais, com todas as gasja vistaslimitagdes tinham de fato
um carater sagrado. Mas longe de expressa a vontade do imperador atitulo puramente
pes®al, represatavam sim, na forma de um consenso, a vontade popuar promulgada
pelo imperador.

Com efeito, a vontade mnsensual dos ddaddos romanos também provinha de
uma inspiracd dvina. Havia assn coincidéncia entre esa e apropria vontade divina.
Dedarte, pocemos dizer, em reumo, que as ongtituicdes imperiais gam “leis
saradas” umavezque nelas se rpressaa avontade inspirada dos ddadaos romanos.

2. O Sentido Religioso da Nocdo Germéanica de Império: A Reafirmacdo do
Imperador Vicarius Christi:

Com a quedado Império Romano doOcidente, formalmente ocorrida en 476 com
adeposicé doimperador infante ROmulo Augusto pa Odoaao, chefe da confederacé®
de tribos germénicasdaos hérulos, e aformacé das diversos reinos romano-germanicos,
a unidade do antigo mundoromano pareda definitivamente comprometida. Entretanto,
apds a onqustagermanicado Ocidente, o principio gelasano (do papa Gelaso |, 492a
496), enurciada numa cata esaita a imperador oriental Anagado | em 494, vria a
propar, pela primeira vez, a “formula”’ de mexisténcia dos dois poderes que regem o
mundo. O texto € marcado pela distincdo entra aauctoritas dos portifices e gotedas
régia, sendo a primeira entendida cmo um poder moral fundado no dreito e asegunda
como um poder de fato, de alministrac® das misas epes®as Apesa do caréter de
simplesdistincdo dcs poderes a fonte ja expressaa um principio de subardinacé® da
potedas em relacd a auctoritas.

Mastambém os thefesgermanicos, em geral, mantiveram atradicional reveréncia
ao Império, sediado em Constantinopda. Nés ndo conhecemos de fato praticamente nada
das oncepgdesde redezano interior dos diversos regna que herdaram o Ocidente no
final doséalo V. Maso reino vandalo parece seuma excecd, sobre o qual a Historia
da Perseguicao (484) de Victor de Vitalanca dguma luz. SegundoP. D. King, tratava-
sede um reino independente, romano e aistdo em saus fundamentos, once 0 governante
apresentava um corntrole detivo sobre toda a sciedade einfluindo dedsivamente nas
guegdesdognéticasda Igreja aiana. Maso mais sgnifi cativo paranés € apersisténcia
da idéia imperial. O rel vandalo descevia-se etdo, segundoa nomenclatura imperial
tradicional, como “Nossa Piedade” e “Nossa Cleméncia”. Acreditava detivamente
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posalir a “majedade”, e quem se ederecasse aledeveria usa alinguagem reverencial
tradicionalmente enpregada para o imperador (KING, 1995, p.22

Os cass de imitatio imperii puderam se habilmente multiplicados. O exemplo
vandalo antedpava an muitos portos aimagem que foi eventualmente veiculada por
guase todos 0s reincs romano-germanicos. O que redmente havia desgareddo no
Ocidente @a uma fungdo imperial distinta. A autoridade imperial sobreviveu na medida
onde muitos reis, inteiramente independentesde fato, consideravam que sels territorios
eram parte do Império e se e®rcavam para obter a san¢do imperia para sel poder. Os
reis borgundos Gundolaldo (morto em 516) e Sigismundo (morto em 524) haviam
ambos recebido s titulos honaificos de patricios e ‘medresde ldados”, e afuncéo
vicaia de Sigismundo se &prime daramente an uma cata que de endereQu ao
imperador do Oriente (Avit, Epist. 93 apud KING, 1995,p.124: “(...) meu povo VG
pertence (...), a noss olhos nés ndo somos nada dém de voss ldados (...)”".
Também o fato de que a ltdlia, sob o hérulos (Odoaao) e b s ostrogods
(Teodarico), era mnsiderada como fazendo parte do Império edd dundantemente
atedado.

No ca® de Clévis, ostedemunhc es$do longe de se claros mas de aordo com
P. D. King, dwas catas Epist. Aust., 2 e Epist. 46, insinuam que seis territorios eam
também considerados wmo fazendo parte do Império. Assm, como sdienta King,
pode-se aceditar que asdignidades outorgadas @ chefe franco pelo imperador, o
consulado honaério, o [Etriciado, as regalia, em Tours (508), ndo foi uma smples
iniciativa diplomatica, mas amanifegac¢é culminante de uma cnsiderac® enderecala
a um dirigente que dependia oficialmente do imperador desde muito tempo e porque
aaeditava-se ter obtido ele uma vitéria “imperial” ao curso de sia recante canpanha
visigética(Vouill € 507 (KING, 1995, p.12%

Estas dignidades ou titulos honaificos ouorgados as reis germanicos no
Ocidente nfirmam o desgo de Constantinoda en manter, pelo mencs
diplomaticamente, a ficcd da unidade do Império, colocando ¢ reis numa hierarquia
com relagd ao imperador.

O principio vigarial dos reis germanicos ndo foi, entretanto, suficiente para que a
Igreja romana de fins do séalo VI (Gregdrio, o Grande (590-604)), que cntinuava a
manifedar com relac® a Bizéncio oregeito tradicional ao Império, tivesse smelhante
atitude para ©m 0s reincs romano-germanicos. Para @mm edeso que importava, antes
de tudo, era um principio evangelizador. Como olseava Jeanine Quill et, par um lado, o
disaurso de Gregdrio era dirigido ao imperador do Oriente € pa outro, a propria
dispersd doOcidente, dividido em variasunidadespdliticas saviu de “pano de fundd
as slas oncepcdesideoldgicas Jaque aunicaunidade subsistente no Ocidente ga ada
Igreja de Roma, seu hispo pba desavalver, nobgo de uma visé agostiniana dasduas
cidades uma concepcéo “ministerial” de Império. Retomandoadistingcdo gelasana, mas
em muito Ihe reforcando ocardter, originalmente timido, ce hierarquizac®, Gregdrio
desenvolveu atesede que na medida once algreja detinha aauctoritas, ela detinha por
is0 a upremada. O Império edava detivamente a sevico da lgregja mmo seu protetor
(QUILLET, 1972, p. 2& 27).

No séalo VIII, com a fraguezados descedentes de Clovis e a asasd dos
prefeitos do palddo da Austrasa, fundamentalmente depois da vitéria de Carlos Martel
em Poitiers (732) livrandoa Cristandade (Christianitas) da aneacamuculmana, algreja
de Roma, sdando uma dianca @m a nova casdranca, legitimou a transicdo dinagica
por ocasdo da s@racd, em Saint Denis, de Pepino, o Breve pelo papa Estévéo Il, em
754. A formacé do nigleo central dos futuros “Estados Portifi cios”, afamosa ‘Doacé®
de Peping’, foi um dos dementos centrais deda dianca confirmada por seu filho,
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Carlos Mano, gando ci onqusta definitiva do reino des lombardos, inimigos
dedarados de Roma. Seguiu-se agrande obra de expans& doreino carolingio e, com
ele, da Cristandade (Christianitas), empreendida por Carlos Magno (a conqusta e
submiss® dos povos pagdos do Norte e do Lede: frisdes é&varos, saxbes
principamente), reconstituindo sob a gjide franca uma nova unidade an grande parte
do Ocidente. Mediante esesdais fatores algreja de Roma, afagada do podr bizantino
gue, pa motivo de sé&ios problemas internos (a Qued&o Iconcclada), ndo a havia
poddo socorrer quando da invas@® do Exarcado de Ravena pelos lombardaos, pensava
em faze dorei carolingio um novoimperador.

A coroac® de Carlos Magno, ra note de Natal de 800, petendia se& uma
redauratio et translatio Imperii, isto €, desgava represeatar ndo apenas aredauracé do
Império no Ocidente mastambém a sJa transferéncia do Oriente para o Ocidente, ja que
os bizantinos haviam perdido a dignidade imperial (episoddio da mutilacé@® dofilho da
imperatriz Irene, herdeiro legitimo dolmpério, amandoseu).

Jaaques le Goff informa-nos da triplice vantagem vista por Le& Il em “dar a
coroa imperial” a Carlos. pre e persgguido pa uma nobreza romana hostil,
necesgavaver sua autoridade redaurada, de fato e de direito, pa um poder que atodcs
seimpusesse sa contegac@®; como chefe de posses8estemporais, 0 “Patrimonio” de
Pedro, desgava o reconhedmento dege poder soberano temporal confirmado pa um rei
superior atodacs os outros; finamente, pretendia fazer Carlos Magnoimperador de todo
mundocristéo, incluindoBizancio, afim de lutar contra aheresaiconaclaga epoder ter
condcdes de esabelece a supremada do poriifice romano sobre toda algreja (LE
GOFF,1983, p. 6% 70).

Mas, seo hispo romano tinha interesseshotérios a seem defendidos, hge em dia
ndo se sistenta mais a famosatese levantada por muitos historiados, que o carolingio
ndo sebia ou réo pretendia tornar-se imperador. Na redidade, suas duas Unicas
surpresadoram: ainversé dorito hizantino (diverso do gue ocorria en Constantinofa,
Carlos foi inicialmente coroado e $ depois atamado pelo popuus) e o fato de ter sido,
ao contrario do basileus que se atocoroava, feito imperador pelas maos do kspo
romano.

Segundo Jeannine Quill et, a0 se& coroado pelo papa, Carlos Magno ficava em
edado oljetivo de dependéncia e sibardinac@® com regeito ao patriarca ocidental
(QUILLET, 1972, p.3% O que pock se gplicar, de cetaforma e @tre outros fatores
pela sgracd romana dos caolingios ter se tornado un fator fundamental de sua
legitimi dade. Mas como novamente obsava Quill et, o reinado do novamperador teve
a particularidade de inclinar em proveito da autoridade pdlitica eta dependénciainicial.
Consgyuiu, pa acd® propria ede sais mnsdheiros (degacase o papel de Alcuino),
reunir sob a pes®a imperia todos os dributos da supremada temporal e eiritual
(QUILLET, 1972, p.3Y.

Efetivamente, Alcuino considerava Carlos Magno rector ecdesae, ou sga,
conduor da “sociedade dos aistaos” (ede € efetivamente, o sentido ce Christianitas na
época caolingia, ou sga, plebs Christi). Acreditava que de, pa suas virtudes e
suces®s pes®ais tinha um poder redmente superior ao do @mpa e @ do imperador
oriental, que genas ©m ele podam contar as igrejas epor iso Deus lhe havia
concedido o po@r supremo sobre diversos poves. Segundo Francisco Gomes a
coroac® imperial foi o arremate final neda perspediva, a nova s@gracd® lhe
agescatava uma nova miss®, a de deito do Senha para unifi car a Cristandade. Mas
o Império redaurado permaneda a sevico da lgreja eo poder imperial devia se regido
por normasmorais ereligiosas Foi o chamado “moralismo carolingio”, conjugado com
a aitiga oncepcd “ministeria” do Império. O bispo romano, em certa medida,
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tornava-se etdo delegado ao “ministério da oracéo”, isto €, afuncd ededadica esava
redrita ajurisdicdo edesadica aoracd e adistribuicdo dos sacamentos. Mas Carlos
Magno ja wncedia a hierarquia da Igrga um lugar eminente e epedfico no
aconsdhamento e naorientacd do pincipe (GOMES, 1997, p.4% 46).

Como nowamente obsava Francisco Gomes a modalidade caolingia de
cristandade egava assn longe deinsistir nadistingdo gelasana Tendia aum sistemade
supremada unico numareductio ad unun (reducd ao ung. Insistia antesna unidade da
Cristandade: una Ecdeda, unum Imperium (uma Igreja, um Império). S&o
desenvalvidas eitdo duasimportantesredefinicbesno texto gelasano: hic mundws (ede
mundg pas®u a se& lido como Ecdedsa; a auctoritas pas®u a se& lida como potedas.
Passva-sedoravante afaar de dois poderesque regiam indistintamente aEcdedsa e o
Imperium, ou sga, a Unica Christianitas. Dava-se ndo so a indistin¢cdo da Igreja edo
Império, quanto adalgreja eda ciedade (GOMES, 1997, p. 4@ 47).

Porém o Império Carolingio, ncs fatos, ndo durou muito. Sem duvida se onstituiu
num grande “paréntess” na historia do Ocidente, ligado ao imenso pocer e & predigio
inigualdvel de Carlos Magno. Na éoca de sel filho, Luis, o Piedoso, levantes dos
Grandes equerelas dinasticasja aneacaam a unidade. Na dos seis netos, o cagelo
ruiu. Em 843, plo Tratado ce Verdum, Lotério, Luis eCarlos dividiram o Império em
trés grandes reincs. Carlos, mais tarde intitulado o Calvo, recéoeu a parte ocidental:
Néustria e Aquitania (que formaria aFrancia Ocddentalis); Luis, o Germanico, reinou
na Austrada dém do Reno, mais um importante enclave na regido de Maenca ede
Worms, na margem egjuerda, e na Germénia — Francia Orientalis; Lotério manteve,
com o titulo imperial e asduas caitais (Aix-laChapelle eRoma), a 2na ceitral e a
Itdlia— Lotaringia.
pelas invaes de magiares escadinavos e saacenos, 0 mundo caolingio foi-se
desagregando e 0 pader se @omizou dando aigem ao mundo feudal. Com isto, o
proprio titulo imperia, no fim do séalo IX quando o efacdamento territoria se
acentuou, apGs uma Ultima tentativa de Arnulfo da Francia Orientalis, foi usado apenas
por pequencs principesda Itdlia Lamberto de Espaeto, depois por Luis da Provenca e
Berengério de Friul.

Na Francia Orientalis, entretanto, a fragmentacé territorial ndo chegou as
mesnas propacdes da Francia Ocddentalis. Como olsava Guy Fourquin, tal
edacdamento ndo chegou na Germéania a nivel das catelanias ficou tdo-somente no
dos principados. Criou-se um feudalismo em dois patamares um delesformado pelos
guatro grandes ducados (Saxdnia, Francbnia, Baviera e Suabia) e pelos principados
edesadicos (governados por bispos), cujos sehaes @am vass#os diretos do rei da
Germania; e um outro formado pelos vass#os degesgrandes seharesterritoriais. Dois
dos ducados, a Franconia e aSaxonia, foram a partir doinicio doséalo X os bercos de
uma nova redeza muito mais cedo que na Francia Ocddentalis, os caolingios foram
aqui dedronados. Em 911, & duguesderrubaram o Utimo deles e etregaram a @roa
doreino da Germéania a duque da Saxbnia, Henrique |, cuja dinadiairia ocupar o trono
até a sla extingéo, em 1024,quando comeqou a reinar a grande dinadia dos Salios com
Conrado Il (FOURQUIN, 1970, p.2%

O filho de Henrique da Saxénia, Oton | (936973 deteve, dém da croa da
Germania, a da Itdia (o Regnum Italicum, centro-norte da peninsula) devido ao seu
casanento com a descedente da linha caolingia Adelaide, o que, de outra, valeu-lhe a
ligac® de sar degino a tradicdo de Carlos Magno. Posteriormente, os oténidas
abarcariam também a da Borgonte-Provenca Nasga asémn, de novo, um grande poder
no Ocidente, unficando trés importantes reinos € com s, atraindo a aencéo dcs
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bispos de Roma que desgavam a protec@® de uma casdorte, eperando assm que um
rei exercesseo seu dever “ministerial” com relac® algrga

Quando suastropasderrotaram astemiveis hordasdos pagaos magiaresna famosa
batalha de Ledhfeld (955), Oton | aparecau, dria quasenaturalmente, como o0 gande
sdvador da Cristandade (Christianitas). Também, campanhas vitoriosas ontra 0s
edavos foram acompanhadas de intensos e$orgcos missonérios. Tudo concorria entdo
para que, em 962, quando atendendo a um apelo de guda do papa, Oton | marchasse
para Roma efosseld mroado imperador. Dava-se éitdo umanovatranslatio Imperii, do
poder carolingio ao poder germanico.

Por volta do ano mil, o Império era, sqgundoGeorgesDuby (1979, p.23, 0 mito
em que aCristandade Romana, gque o feudalismo fragmentava en multi plos locdi smos,
reencontrava aunidade fundamental com que nhava eque julgava mnforme o plano
de Deus. Ligava-setambém a uma utopia, a eperanca esctldgica o fim do mundoe a
consumac@® do Império cristdo ocorreriam simultaneamente, quando o Udtimo dcs
imperadoresfosse a Goélgotafaze a oferenda aDeus de siasinsignias abrindoassm o
reinado doAnticristo (DUBY, 1979, p.23

Duby sublinha que na Baixa ldade Mddia, de fato, trés nogdes se onjugavam
para formar a dignidade imperial. A primeira ga que da, em sua profunddade, era
concebida como uma deicéo dvina: o Todo-Poderoso esolhia um chefe, dava-lhe a
vitoria e no mesmo instante enchia-o com sua gragg com 0 poder magico, felicitas,
konigshell, que o colocava aéma de todcs 0S outros suseaanos @mo gua unico do povo
de Deus. Este foi exatamente o sentido ca adamac®, pa parte de seis guerreiros no
proprio campo e batalha, que dava aOton | o imperium. Mas os otonidasrapidamente
souberam agir como suces®resde Carlos Magno.A lembrancados triunfos caolingios,
a aura que rodeava Aix, formava, com efeito, o seggundo plar da idéia medieval de
Império e implicavaimediatamente o terceiro: 0 que no Ocidente revivia ga o Imperium
romanaum (o Império dos romancs). O mito imperial ndo se disciava do mito
romano, o poprio Império Carolingio se @ncebia assn, como um prolongamento no
tempo doantigo Império Romano (DUBY, 1979, p. 23 24).

Eram suces$vos momentos da mnstru¢cdo de um mito que sustentava aidéia de
unidade. Unidade es$a, desle os caolingios, do Impéio e da Igregja, na Unica
Cristandade ou societas dristiana plebs Christi. Redmente, o mito carolingio e o mito
romano sobreviveram ao desgaredmento das efuturas pdliticas de sais antigos
Impérios e formaram os dementos fundamentais do imagindrio imperia oténida. Os
imperadores germanicos da Casa da SaxOnia procuraram seampre, reportandose a
tradicdo de Carlos Magno e ade Roma, enfatizar a idéia imperial como aglutinadora
paliti co-religiosada Cristandade.

Entretanto, ndo devemos nos deixar levar, pelo dsaurso imperial, a uma visé
incorreta das perspedivas pdliticasdo Saao Império Romano-Germanico. A evocac®
de Roma (e de Carlos Magno néo implicava num projeto de reconstituicdo do antigo
Império Romano (ou dolmpério Carolingio), mastéo-somente numaidéia de translatio
Imperii (translacd® do Império) de Roma as imperadores germanicos pela via do
Império Carolingio. Efetivamente, revedidos da dignidade imperia, os otonidas se
viam, regeitando ¢ diversos locdismos da ciedade medieval, como os ordenadores
unicos da Cristandade (Christianitas).

Em todo ca®, mediante tal perspediva, o periodo e harmonia eitre algrea
romana e o Império foi bagante breve. Jao imperador Oton Il (973983 inaugurou,
com a deposicdo de Dbdo Xll, a pratica de faze os papas forcando a deicédo de
personagens favoraveis a casa imperial. De fato, os otonidas desgavam renovar a
tradicio de Carlos Magno ra @ndua temporal e egiritual do Império. Foram
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inicialmente favoreddos pela decaléncia na qual cau a Igrga Romana no séalo X
(simonia, nicolaismo, degoreparo do kaixo clero, floresémento de uma religiosidade de
corte aistdo ainda bagante fluida nas onasrurais, principamente a sibadinacd® dos
clérigos aos leigos em todcs os nivels e afeuddizac® dasingtituicbes etegadicas.
Mas ao contrério, foi exatamente ese esado e wmisas que motivou o imenso e
multissealar movimento de reforma, iniciado ne séclos X e XI e enblematicamente
representado pela figura de Gregdrio VII, que ondwiu o hspo ce Roma aum relativo
controle da Igrejano Ocidente e as gaspretensdeshierocraticas

Durante a famosa “‘Querela das Invediduras”, como afirma Francisco Gomes
foram buriladas duas importantes distingbes ©ncetuais. A distingéd entre 0 poder
egiritual e o poder temporal era ammpanhada da sia relacé® assmétrica, parque devia
haver subadinagcé® do seggundoao primeiro. A segundh distingdo dzia reeito a uma
fronteira que pas®u a se reconhedda entre aChristianitas (Cristandade) e aEcdesa
Universalis (Igrgja Universd). Continuava intocada, prossgue Gomes a unidade do
Orbis Christianus (Mundo Cristédo), mas algreja sacalizava wm maior intensidade o
sistema religioso e o pocer egiritual (sancta Ecdesa) e dessatali zava parcialmente o
dominio do podr temporal (sacrum Imperium). Assm, no unverso indistinto e nfuso
da heranca caolingia, retornava-se avelha distinggo gelasana, insistindo-se porém na
relac@® assmétrica que unia a auctoritas a potedas, aias anbas asinstancias lidas
como potedas (GOMES, 1997, p.51L

Durante os séclos XIl e Xlll, o conflito entre os papas eos imperadores a
chamada Querela do Saceddcio e do Império, inauguado no séalo anterior pela
disputa entre Gregario VII e Henrique 1V, foi marcado pa dois apedos. o
edabeledmento de forma mais predsa dos principios ideolégicos do Papado (a
hierocrada papal) e do Império (a chamada ideologia fredericiana, ousga, a hierocrada
imperial), e adisputa entre os dois poderes de pretensdes universdistas pelo controle
do solo italiano.

Foi entre os portificados de Inocéncio Il (11981216 e Inocéncio IV (1243
1254 que aideologia hierocratica sepredsou. O que entdo os papas pretendiam era
uma potedas indrecta ratione pecatti (poder indireto devido ao pecalo). Como obsava
Marcd Pacaut, ja Inocéncio Il relvindicava, par se 0 vigario ndo sd de Pedro mas
também de Cristo, ndo apenas a befia de toda algreja, maso dreito de, em ca® de
pecalo, intervir no temporal depondo reis e imperadores (PACAUT, 1989, p.11h
Inocéncio 1V agravou sensivelmente a oncepcdo de potedas indirecta. Para de, como
sdienta Jeanine Quill et, se vicarius Christi e capu da Igreja ndo sereferia mente a
uma aitoridade de cadter caismatico; eda qualidade introdwia a uma ordem
propriamente juridica a dos podereslegados no passao pa Cristo e seis sicessres
cujos papas @&am o0s herdeiros legitimos — a potedas plena. Este poder, de caéter
ess@acialmente eiritual na origem, tornou-seum verdadeiro poder palitico: era o papa
guem detinha os dois gladios do Evangelho, o egiritual e o temporal; o imperador
apenasfazauso doglédio temporal sob a delegacd® do pottifice Todo o podr vem do
Alto para asméos dos papas e se éss delegam ao imperador a utilizac® do poer
palitico é para que de, em sua propria pes®a, ndo se #rva dede poder, masgoverne em
funcdo dalgrga (QUILLET, 1972, p. 64 65).

Foi igualmente adinagia dos Hohenstaufen que reagiu de formavigorosa ontra a
ascedéncia progressva do Papado sobre os assntos pdliticos. No chamado
ressrgimento do Direito Romano, a partir dos sécalos X1 e Xll, quando o mesno
pas®u a se& glosalo principalmente pelos juristasdas esolasurbanasdo nate da Itélia,
foi badgcamente, conforme @mmentamos aiteriormente, 0 Codigo de Justiniano que foi
reauperado, sevindoassm de base a oncepcdo imperial dos Hohenstaufen. Jana dieta
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de Roncaglia (1158, com o auxilio de céebres douores boonheses Frederico
Barbaruiva predsava o setido em que acéava recéer a aroa imperial dasméos do
papa: a deicdo dos principes onferia a rei dos romanas 0 peno exercicio das direitos
imperiais; a s@racd® nada acescatava de anstitutivo a esa dignidade, tendo apenas
um carater moral marcado pelatradicéo. Foi também em Roncaglia, aplicando ce forma
mais direta asregrasdo dreito romano ao dreito feudal (Barbaruiva fezinseir mesno
leis novas no Codigo ce Justiniano), que o imperador exigia aredituicdo dcs direitos
gque acoroa imperia detinha obre as dades italianas incluindo as do Patrimonium
Petri.

Detentor de um poder supremo, gie lhe alvinha diretamente do Alto, oimperador
sevia detivamente, uma vez que vicarius Christi, como o dominus mund. Com efeito,
epedamente marcante foi a dirmac& de Barbaruiva que o pocer imperial provém de
uma mncessa dretamente divina que torna o imperador o Unico e verdadeiro vicarius
Christi, denurciando energicamente a pretensé papa a ese vigariato como sendo
apenas uma usurpacd dcs direitos imperiais. A canonizac® de Carlos Magno, obra
também de Barbaruiva, foi igualmente muito signifi cativa: como era no antigo Império
Carolingio, também no Saao Império a pes®a do imperador deveria reunir todcs 0s
agedos religiosos epadliticos do podr.

Com seu neto, Frederico I, adourinafredericianavai se marcada, como sdienta
Jeaninne Quillet, pa um profundo egiritualismo e um integral jurisdicismo. O
imperador era alexanimata in terris (a lel viva ©bre aterra): ndo a fonte do dreito
(que, naturalmente, era o proprio Deus); mas se@ guardido, seu defensor e exeautor. Ele
era, a esetitulo, a encarnac@® megnadalei Divina € patanto, cabia a ¢ée faze asles
gue regiam o Império. Por outro lado, ele @a o herdeiro dreto de Césa e Augusto.
Estasdiversas atoridadeso permitiam, ndo somente subtrair o Estado a dominacd da
Igreja, mas reformar a propria Igreja, recondwzir seus ministros @ edado aigina de
polreza e de submiss® a autoridade pdlitica conforme o ensinamento Paulino
(QUILLET, 1972, p.5h

Com efeito, obsevamos anteriormente que, durante o Império Romano, 0 podr
do imperador enquanto lex animata in terris, ousga, em reumo, a aitoridade de faze
asleis que regiam o Império, como ateda o préprio Direito Romano, tinha determinadas
redricdes O imperador ndo poda degegeitar o dreito tradicional e dele © devia se
afagar em ca® de necesilade patente, era também necessda a @rovacd® dos
cidaddos romanos para toda mudanca sgnifi cativa. Entretanto, como sdienta Stein,
catasdedaragdes como a de Ulpiano noDigedo,1,3,31e1,4,1,podam sa fadlmente
interpretadas no sentido o reconhedmento de um poder absoluto do imperador. O
préprio Justiniano, sublinha Stein, permaneceas no equivoco, exprimindo ege porto de
vista, em particular, no daninio dos assntos edesadicos (STHN, 1995, p.4h

Isto explica as oncepcbes de Frederico Barbaruiva e Frederico Il que,
embasando-se no Codigo e Justiniano, procuraram construir uma idéia de Império
once o poder do imperador, parque provinha diretamente de Deus (o0 imperador era, na
express® mais profunda do termo, o Unco e verdadeiro vicarius Christi), era
plenissmo, tanto no daninio pditico quanto no religioso, e expressaa-se
fundamentalmente por sua autoridade de faze asleis que deviam reger a Cristandade
(Christianitas), insaidasna sejiéncia dasdos imperadoresromanaos da Antiguidade.

Tal concepcéo, segundoFelice Battaglia, ndo implica no entanto, em negar que
0 poder imperiad sga uma concessa dos ddaddos romanos a seu Principe. Tal
perspediva, aias encontrase também no péprio Codigo de dstiniano Seus
glosadores inicialmente os juristasde Bolonha edepais, a partir do séalo XllI, os de
diversasuniversidades pondoem evidéncia o “povd’, nele encontram o fundamento do
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poder, redamando a autoridade dos jurisaonsultos romancs. Deda forma, para os
glosadores medievais do Codigo o imperador romano-germanico € o continuador
legitimo de dLstiniano, e Trajano, e Augusto. Como os imperadores antigos fundaram
sal dreito soberano sobre uma determinada concessa popuar, também o imperador
medieval ndo presénde da aitiga norma: € alex regia de imperio a fonte do podakr
pabico (BATTAGLIA,1987, p. 6% 689).

Com efeito, dzer, sggundo a percepcédo Hohenstaufen, que o poder imperial
provém diretamente de Deus, ndo significa dizer que ndo hgja nisto a mediac® dos
romanos mas antes que o poder imperial ndo € uma oncessa das papas A origem do
poder imperial é diretamente divina porque é Deus quem inspira 0S romancs € assm,
edes s@ o instrumento de Deus quando esolhem o imperador, ou sga, o0 vicarius
Chrigti: tal esolha o torna, efetivamente, o Urico e verdadeiro represantante de Cristo
sobre aTerra. Apenas éa ndo sefazdiretamente, mas dravésdas principes éeitores(os
legitimos representantes dos romancs), sendo edes deda forma, os verdadeiros
intérpretesda vontade divina.

Foi no entanto somente no campo ¢ bataha que as disputas etre os
Hohenstaufen e os papas econtraram uma lucéo. De fato, asinvaes do Regnum
Italicum durante os sécalos Xl e Xlll (de Frederico Barbaruiva e de Frederico II)
objetivavam dar ao Império um controle mais direto sobre asricas epoderosas edades
do centro-norte da peninsula, subjugar o Papado paque o desevavimento do podr
portificio no centro da Itdlia @a um dos maiores obstaaulos a ©nstituicdo de um
Império que deveria se etender do nate das provincias germéanicas & sul da Sicilia
(ap6s o Império ter conseguido, nunma habil alianca matrimonial e dravés de
importantes canpanhasmilitares fundar, com Frederico I, um poder forte no Reino ca
Sicilia), mastambém seligava, uma vez mais, ab mito romano, isto €, a idéia, sempre
muito dfundda, de que quem controla aurbs controla o orbis. De fato, ao Império da
Segunch |dade Média interess&a onstruir um poder solido sobre os territorios
colocados bre z1a suseania direta; quanto ao redante do Ocidente, cabia &
imperador somente um poder de caater jurisdicional fundamentado nofato de se ele o
grande ordenador universd.

Mas aspretensdesimperiais foram obstaaulizadaspelas @munasda famosalLiga
Lombarda que, ciosasde regguardar suasliberdadespadlitico-administrativas se diaram
aos inimigos tradicionais do Saao Império, o Papado e o concorrente caetingio (ndo
deve haver duvidas ®bre aspretensdes redmente imperiais, da casdrancesaao menos
com relac® altdlia), forgando Barbaruiva, apés avitoriade Legnano (1176, anegociar
aPazde Veneza(1177 e, noséallo sayuinte, infligindo noa dedsiva derrota astropas
de Fredericolll.

Com a derrota militar do Império, segue um periodo dce predominio do Papado
gue, no entanto, nBo dua por muito tempo. No principio do séalo XIV, novas
invedidasimperiais ©bre aPeninsula Itdlicafazem regarece, em principios noves, as
perspedivas sam germanicas Em um préximo artigo analisaemos asmetamorfoses da
nocdo imperial germanica, desavolvidasnoinicio doséalo X1V, pa Dante Alighieri e
Marsilio de Padua.
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