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1. No primeiro nimero do Brathair apresentel um artigo sobre os lusitanos. Entendi que
um grupo de estudo dedicado aos “Celtas e Germanos’ deveria, em sua manifestacéo
inicial a0 pablico, lembrar o principal lag que pela tradicéo une os brasileiros aos
cdtas. Essa iniciativa a @&sumi por ser, no gupo do Brathair, o Unico portugués,
provéavel descendente dos lusitanos. Sabia que seria dificil encontrar bibliografia que
me fornecesse subsidios para redigir o artigo, e a de que dispunha estava desatuali zada;
mas contava am a colaboracd de professores portugueses, e de livrarias de Lisboa. As
expedativas, porém, foram fraudadas e tudo o que me respondiam era “nédo ha obras
disponiveis sobre ese assunto”, “ndo sel quem se interessa pelo tema’. Lembrando
porém antigas leituras, consultando amigos esfor¢cados em me gudar, e comparando a
literatura possivel, cheguei a @nclusbes e definicdes que arrisqueli expor, e que
brevemente retomo aqui, com 0s retoques proprios de uma gresentacd® sumaria,
comecando pela questédo da ascendéncia lusitana dos portugueses. Ora neste ponto
pareceque se pode dizer com tranquili dade que os lusitanos sdo provaveis antepassados
dos atuais portugueses, mas ndo de todos, nem no todo: a &ea drangida pela ocupacd®
desse povo na Peninsula Ibérica @rresponde genas a regido entre o Douro e 0 Tgo, e
avanca pela Estremadura espanhola e Castelaa-Nova;, e como ascendentes dos
portugueses os lusitanos % miscigenaram em proporgdes varidveis com 0S romanos
(mais no Sul), com os germanos (mais no Norte) com mouros e berberes (no Sul) e
muitos outros povos; além disso, sobretudo se aaeditarmos nos relatos dos romanos, na
longa guerra de dois faulos que sustentaram contra o Império, os lusitanos foram
dizimados, e ndo foram muitos os que ficaram para serem legitimos antepassados dos
portugueses.

2. Outra questéo controversa é a da origem dos lusitanos; pareceque a maioria dos autores
se inclina pela ascendéncia local, reauando as ocupactes megaliticas da Peninsula; os
lusitanos sriam a resultante de um povo de migrac® muito antiga, de alltura
aparentada cm outras culturas pré-historicas européias, que sofreu influéncias ibéricas
em muitos aspedos da vida quotidiana— embora também pouco se saiba sobre aorigem
dos iberos. Ser4 predso também, para abordar corretamente aorigem étnica e acultura
dos lusitanos, distinguir os das montanhas do interior dos habitantes das cidades do
litoral, bem como os do norte dos do sul, sobretudo pelo fato da regido do Tejo Ter
ficado muito mais exposta a penetracé dos povos do sul: célticos, cinéticos, e @nios,
por sua vez reladonados com turdetanos, fenicios, e norte dricanos. Por outro lado, a
arqueologia diz-nos muito pouco das relagbes deste povo com os celtas, e & narrativas
gregas e romanas também ndo a onfirmam. A influéncia celta sobre os lusitanos é
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inegavel, mas limitada, pouco comprovada, e posterior a existéncia dos lusitanos como
povo identificado, sendo portanto provavelmente incorreto dzer que os lusitanos eram
cdtas, ab menos perante os dados disponiveis hoje en dia. Contudo, uma vez que a
cdtizacd da Peninsula partiu dos Pirinéus em direcdo ao Atlantico pode se supor que a
influéncia céti casobre os lusitanos foi maior nas montanhas (atual Beira Interior, patria
dos lusitanos, segundo atradi¢cd mais forte) do que no litoral.

3. A ideologia lusitana no Renascimento foi determinante para aconstrucdo doutrinal da
idéia de Patria com raizes compostas, entre aromanizagd e aoposi¢cdo ao Império.
Desde André de Resende (sempre dtado) e Gil Vicente (com seu Auto da Luztania,
pouco lembrado) a Luis Vaz de Camdes (da ccidental praia lusitana) em cercade um
seallo se montou e difundiu a idéia de que os portugueses sdo descendentes dos
valorosos lusitanos e de seus inimigos romanos. A idéia de patria, como todos os mitos
politicos de qualquer época, € @mplexa; mas 0S NoSsoS renascentistas souberam
articulé-la muito bem: por um lado descendemos dos romanos, cujo Império colocou
neste territério marcos indeléveis na lingua enos costumes; por outro somos herdeiros
do confronto nascido nas raizes do territério, nos lusitanos, miticamente ligados a
deuses (da mitologia romana, ndo cdtica nem ibérica). Essa dualidade, esses dois
gémeos que lutam no seio da maeg constitui um paradigma de origem conflituosa, que
serve para eplicar todos os antagonismos existentes no povo, os ciclos e os atos e
baixos da Histéria de Portugal, toso o mito e redi dade dos descendentes dos lusitanos.

4. Ao chegar a este ponto — que no meu artigo do Brathair entrevia, mas explicitei com
outras palavras — duvidando ainda da consisténcia das minhas hipéteses, continuava
esperando que & explicagdes dos espedalistas de canpo e de praticame @nfirmassem
0s pontos de vista. Mas foi sO depois da alicéo desse primeiro nUmero da nossarevista
gue me dhegou as médos o livro de Adriano Vasco Rodrigues.

Adriano é arquedlogo e pesquisador da Universidade Portucadense eda Academia
Internadonal de Cultura Portuguesa, dirigiu uma ingtituicd de ensino na Bélgica,
criou o Ingtituto de Estudos Lusitanos no Porto (1961); em 1956 locdizou uma
inscri¢éo lusitana (no Cabeco das Fraguas, Guarda, Beira Alta) que tem sido estudada
pelo Professor Antonio Tovar e considerada dedsiva para o conhedmento da lingua e
do modo de vida dos antepassados (se ndo étnicos, a0 menos smbolicos) dos
portugueses. O que encontrei no livro de Rodrigues, anterior ao meu trabalho de busca
de fontes para o artigo do Brathair, veio, para minha tranquili dade, confirmar as
hipéteses acima expostas, com algumas variantes ou pegquenas diferencas que passo a
explicar.

5. Em primeiro lugar vamos apredar a mposi¢cdo e o conjunto do livro. No que se refere
a0 método de distribuicdo dos asauntos o texto deixa a desgjar: estd dividido em
dezeove caitulos de tamanho muito desigual, variando de duas até 47 péaginas de
extensdo; freqlentemente no corpo do mesmo capitulo misturam-se digressdes e
interpolagdes sobre temas de outros capitulos bem distintos, e que, ndo vindo a
propésito, prejudican o ammpanhamento da argumentacd. Contudo € possivel
distinguir-lhes uma ordem agrupando-os em trés partes. 1. Questdes gerais e
metodoldgicas, incluindo historiografia ea problemética do estudo dos lusitanos, além
do enquadramento etnolégico e geografico (p.13 — 142): 2. A cultura lusitana:
eoonomia, sociedade, religido, medicina, tética militar (143 — 308) ; e 3. O
comunitarismo agro-pastoril lusitano e portugués (309 — 353) . O indice eta mal
distribuido, e ndo ha uma bibliografia final, mas apenas referéncias bibliograficas
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(notas) apos cada cepitulo; também ndo ha indices de nomes, de temas, ou de aitores
citados, 0 que, dada a frequente discussdo de questOes, seria importante para nos
localizarmos no texto. Estas falhas de metodologia, que prejudicam a apresentac® e
dificultam a @nsulta, ndo invalidam porém o contelido da obra e & teses apresentadas,
gue estdo bem documentadas, cuidadosamente discutidas, e daramente definidas, além
de goiadas numa variedade mnsistente de fatores: geogréficos e dimaticos, de fontes
histéricas e d@nogréficas, de emnomia e de religido... E importante, por exemplo, a
longa exposicéo da organizacd® da Mesta, que desde pelo menos a ldade Média
controla edisciplina atransumancia na regido central da Peninsula, comparando-a mm
0 modo de vida pastoril das montanhas e mm as estratégias de guerra de Viriato; ou o
paralelo que se estabelece @tre o comunitarismo trasmontano e beirdo, que perdurou
aé a stallo XX, e aestrutura comunitaria lusitana. Neste ponto, porém, o autor
aparenta cetaincoeréncia: por um lado utili za aetnografia pastoril contemporéneapara
entender o modo de vida lusitano de dois mil anos atrés; por outro critica aqueles que
usam relatos de escritores romanos, redigidos apos a dominac@® dos lusitanos pelo
Império, para discutir 0 modo de vida pré-romano — de dois falos antes. Dizemos
“aparenta “ porque de fato € inegavel que a ocupacdo romana produziu sensiveis
ateracbes no modo de vida dos lusitanos — sobretudo na maior sedentarizecéo, énfase
na eonomia aricola, e controle do bandoleirismo; enquanto, por outro lado, deve-se
reconhece que ha tragps da eonomia e das relagdes sociais dos montanheses e dos
pastores ndmades que tém tendéncia alonga vitalidade. E predso ressaltar esta quest&io
porgue da perpassatodo olivro de Adriano Rodrigues.

6. Um dos temas que mais nos interessa €0 da relac@o entre os lusitanos e os cdtas. O
Autor comecga por ser bastante explicito ma negacéd do reladonamento étnico, para
depois mostrar certa hesitaga. Nas paginas 40-41 afirma “A leitura da inscricdo do
Cabeq das Fraguas veio mostrar que alinguagem dos lusitanos ndo era cdtica Se
compararmos agora um elemento de interesse etnografico importante, o vestuério,
veremos que se dasta daquele que nos chegou das descrigdes dos cdtas (...) Pois os
Celtas foram os inventores das cdcas. Os lusitanos ndo usavam cacas. Os Celtas
combatiam servindo-se de carros de guerra, praticando uma luta totalmente diferente da
seguida pelos Lusitanos, que nuncarearrem ao caro de wmbate “. Aparte o detalhe de
escrever Celtas com mailiscula e lusitanos geralmente com mindscula, sem motivo
aparente, o Autor utili zou trés elementos relevantes para demonstrar que os lusitanos
ndo eram cdtas: alingua, o trgje, e as téticas de guerra. Podem se faze varios reparos a
distingdes tdo taxativas (e, ao contrario do que faz em outras questfes, apressadas),
porgue: (@) sabe-se muito a respeito das linguas cdtas para se nhece grande
variedade de idiomas distintos, e sabe-se muito pouco da lingua lusitana para poder
afili &la— ou ndo - com certeza aalgum grupo linguistico; (b) se 0 uso das cdcas fose
determinante na aultura cdta os escoceses, que tém no saiote o trgje tradicional, teriam
gue ser excluidos dessa familia; (c) os cdtas ndo usavam nem todos nem sempre 0s
caros de guerra quando combatiam. Mas Adriano Rodrigues foi claro ao afastar o
parentesco cdtico dos lusitanos, como também foi claro ao néo o negar completamente:
“0s Lusitanos poderdo ter recebido aaulturacdo do tipo cdtico, gerada pelos contados
(...)” (ib.) Portanto, para o A. os lusitanos ndo eram originérios nem descendentes dos
grupos celtas que invadiram a Peninsula Ibérica a partir do seaulo VI ou V' aC., mas
receberam influéncias culturais desses grupos.
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Contudo, no decorrer das suas explicagdes e exposices, Rodrigues insiste tantas
vezes em mostrar elementos cdtas em territorio lusitano que parece duvidar de suas
afirmagdes iniciais. Essa insisténcia garecepor exemplo a propésito dos toponimos, ja
gue am terras lusitanas muitas locdidades tém nomes derivados do cdta, e 0 A. lembra
todos eles, mesmo quando a disténcia torna & fili agdes linguisticas muito improvavels,
como ao sugerir relacéd entre aportuguesa Pandias e aimperial Panbnia. Também na
vida reli giosa Rodrigues estd sempre alembrar o celtismo dos lusitanos, tanto nos nomes
dos deuses como nas préticas de allto: até & tédo conheddas alminhas (peguenos nichos
de rua com imagens dos santos populares) ele faz remontar ao culto dos mortos dos
cdtas (p.182). Ora se as |locdi dades tém nomes cdtas é porque os cdtas andaram por |4,
e ndo apenas mantiveram contactos com os lusitanos, como se estes £ lembrassem de
termos ouvidos em viagem por terras dos cdtas peninsulares. Quanto a religido, sendo
algo téo intimo e araigado atradicéo, ndo se wpia fadlmente nem se éandona so por
influéncia distante: é predso um parentesco mais solido para que se alotem deuses
alheios. O A. pode &é ter razé@ em descartar parentesco étnico entre os dois povos, mas
como ndo discute o problema nos deixa ean divida sobre & provas de que os lusitanos
ndo eram cdtas, mas  vagamente cdtizados.

7. Pelanossa parte atamos mais provavel, e ja o dssemos no artigo do n. 1 do Brathair,
qgue dguns grupos cdtas tenham se estabeleddo em terras lusitanas e contribuido néo
s6 para aformacé cultural mas também para a ©@mposi¢do étnica dos lusitanos, e por
ISSO vamos deter-nos um pouco mais na questao.

No capitulo “ Sobrevivéncias aduais dareligido dos lusitanos’ Rodrigues trata da
religido pré-romana, da influéncia cética, cdtibérica eromana, e da cntinuidade do
paganismo nos cultos populares cristianizados — mas sem observar esta ordem de
asantos, antes todos eles mesclados. Nas 26 péginas do capitulo as palavras cdta ou
cdtico aparecem 23 vezes, mas €m que an nenhum momento se fagca uma andlise
detida do reladonamento entre @ religides em causa; apenas vai dizendo: “também os
Celtas “(180) , “fazlembrar o deus cdta “(181) , “tal como entre os Celtas “(181) , “0
mesmo amntecal com os Celtas “ (185), e vai justapondo radicais de nomes de deuses,
festas ciclicas, cultos, e simbolos, mas ssmpre de passagem, sem ordem, para concluir :
“(...) os lusitanos, que, como esta provado, sofreram influéncias religiosas cdticas “
(195) . A impressdo € de que Adriano Rodrigues ja estava convencido dessa influéncia e
apenas < foi referindo a da a medida que se lembra. Certamente ndo negamos a alogéo
de dementos religiosos cdtas pelos lusitanos, mas fica adivida sobre se uma influéncia
tdo marcante, como AR aponta, viria s por contato externo, e ndo seria devida auma
presenca cdticana Lusitania. Dito de outro modo: aromanizac@o dareligido lusitana foi
forte porque os romanos estavam no meio desse povo e 0 dominavam; nNdo seria 0 caso
de pensar que, de modo semelhante, os celtas ® tiveseem mesclado (em peguena
proporcd) com os lusitanos, pois dese modo se eplicaia melhor a cdtizac® da
religido dos primeiros ocupantes dessa regiao? Orao A., gque dirma arelagéo entre &
duas religides mas nega a relacéo étnica entre os dois povos, nos deixa, pela sua forma
de agumentar, a davida acerca da sua propria onvicgéo e razdo. Por outro lado, a
presenca dos celtas em manifestagdes religiosas e |4pides de cemitérios em terras
lusitanas comprovada incontestavel mente pel os trabal hos arqueol 6gicos de Fernando de
Almeida na Idanha (que dtamos no nosso artigo) ndo é discutida, como se fosse para
AR umalembrancaincomoda. Mas % 0s cdtas morreram na Lusitania éporque viveram
por |a
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8. Os trés ultimos cepitulos, que designamos por tercdra parte, e que tratam das
sobrevivéncias do comunitarismo agro-pastoril no Norte de Portugal, mais se deveriam
considerar um apéndice, que parece que o0 A. pretendia mlocar como introdutorio, pois
numa das péginas finais (321) escreveu: “(...) que a longo deste livro iremos referindo
(...)". O carater de anexo deve-se aque pouco faz mengéo do personagem principal da
obra— os lusitanos — no deaorrer dessas quase cinquienta paginas. A hipbtese basica éde
0 comunitarismo lusitano tenha de dguma forma persistido no portugués, “sem
pretendermos que o0 sistema comunitario adual seja o dos lusitanos (...) “(30() pois as
posteriores ocupagdes da Peninsula por outros povos aterou a estrutura e o
funcionamento do sistema de relagdes sociais e eondmicas.. E ap0s a descricéo
narrativa dos usos portugueses, sem se deter em andlises e cmparagdes, fedha o livro
(p. 348, antes das notas finais) com a seguinte frase: “Apesar de mais de dois mil anos
nos separarem dos lusitanos e profundas mudangas acentuarem as diferencas entre dois
mundos, o deles e 0 nos, nem tudo o tempo apagou na sua marcha inexoravel.”

9. A obrade Adriano Vasco Rodrigues ficara cetamente cmo uma referéncia importante
para o estudo dos lusitanos: € dicercada am vastas pesquisas arqueol 6gicas, do autor e
alheias, num consideravel e por vezes exaustivo trabalho de canpo etnogréfico, e por
demorada andlise de fontes documentais antigas e de investigadores modernos. A
desordem, ou quase desarrumacé do texto, e afalta de revisdo artogréfica esintatica
prejudicam o entendimento do texto atal ponto que muitas vezes deixam duvidas sobre
0 que 0 A. pretende dizer. Quanto ao que procuravamos parece que & teses principais
gue Rodrigues defende sdo claras: a mnstituicéo da etnia eda comunidade de lusitanos,
e sua presenca mntinua nas terras de Entre-Douro-e-Tgjo sdo anteriores as migragoes
cdtas; a altura cdta influenciou a lusitana en muitos aspedos, mas obretudo na vida
do espirito, sem aterar seus tragos basicos, as migragdes celtas ndo atingiram a
Lusitania com a sua presenca fisica mas sO pela sua influéncia aultural; os lusitanos
contam-se aeitre os antepassados de uma parte dos portugueses mas também dos
espanhdis da Estremadura e de parte de Castela-a-Nova; muitos outros povos e allturas
contribuiram para a formacéd® do povo portugués cabendo aos lusitanos um lugar
predominante porém mais smbdlico do que detivo; a ascendéncia lusitana édesigua
nas diversas regides de Portugal, sendo mais forte nas regides montanhosas do interior
central e norte do Pais.
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